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Med stor interesse har Botanisk institutt gjennomgait denne gode utredningen, som vi hiper vil eke
gjennomslagskraften for kulturminnevernet i Norge. Vi vil ogsé takke for det gode informasjonsmetet
om NOU-en som departementet avholdt i Bergen. Utredningen pépeker at var felles kulturarv er
knyttet til samspiltlet mellom mennesket og miljeet — i skjeringspunktet mellom natur og kultur. P4
denne maten angér utredningen ogsa de botaniske fagmiljgene som arbeider med kulturlandskapene:
menneskeskapte vegetasjonstyper som pmkranser og inkluderer de fornminner og verneverdige
bygninger og andre konstruksjoner som er hovedmélet for utredningen. Nedenfor vil vi papeke noen
svakheter ved utredningen sett fra vart stisted.

Et generelt problem nér det gjelder kulturminneforvaltningen er at den er spredd pé tre departement og
deres underliggende direktorater: Miljoverndepartementet, Landbruksdepartementet og Kulturdeparte-
mentet. Etter var mening kompliserer dette arbeidet for en helhetlig kulturminneforvaltning.

Det fragmenterte ansvarsforholdet mellom departementene har dessverre i noen grad satt sitt preg pa
utredningen. Landbruksdepartementet er gjennom STILK-ordningen en betydelig akter innen
kulturminneforvaltningen (verneverdige bygninger og kulturlandskap), men dette faktum er i sveert
liten grad inkludert i utredningen. STILK-ordningen illustrerer godt problemene som vi meter i
praksis: STILK-ordningen gir kun stette til gdrdsbruk i aktiv drift. De mange verneverdige bygningene
og kulturlandskap knyttet til gardsbruk som ikke er i drift herer til MD's ansvarsomréde, og hittil har
bevilgningene til slike formél veert haplest lave. I dagens Norge er en stor del av gérdene gitt ut av
drift. Nar man skal forseke & ivareta kulturlandskapet, inklusiv bygningsvernet over et sterre omrade,
stoter man i praksis mot to departement med ganske ulik "kultur” for vern og bruk. LD og MD har
gjort flere forsek pa koordinasjon av virkemidlene, men det er dessverre fortsait et stykke fram til at
man far et helhetlig rammeverk for forvaltningen av kulturlandskap som inkluderer de tradisjonelle
kulturminnene.

Vern og bruk av kulturfandskap er bare i liten grad omtalt i utredningen. Istedet bruker man termen
kulturmilje for & angi at kulturminneforvaltningen har ansvaret ogsé for det miljaet som kulturminnet
er en del av. Kulturmiljeet behaver nedvendigvis ikke & omfatte de biologiske delene av
kulturlandskapet, som utgjer sentrale deler av kulturlandskapet utenfor urbane miljeer. Det er etter
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Botanisk institutts vurdering en svakhet at utredningen ikke fullt ut aksepterer og tar heyde for at
kulturlandskapet er en integrert del av var felles kulturarv. Dette er akseptert av EU, og ved utlysning
av kommisjonens kulturarv-programmer er kunnskap om, og vern og bruk av gamle, truete
kulturlandskap ett av satsingsomradene p4 lik linje med andre typer kulturminner.

Vi vil nedenfor gi 3 konkrete eksempler som illustrerer vare poeng:

- Ved Botanisk institutt har vi arbeidet mye med det dpne kulturlandskapet langs kysten. Da arbeidet
stariet pa slutten av 1960-tallet var det vanlig teori at avskogningen av kysten skyltes en dramatisk
klimaforverring — Fimbulvinteren. I dag er det godt faglig dokumentert at avskogningen skyltes
driftsformene i kystlandbruket, og at det tok over 3000 &rs mélbevisst arbeide for bandene maktet 4
omdanne kystlandskapet fra skog til lyngheier. I vér tid gror kysten til igjen med kratt og skog i
rekordfart. Om 50-60 ar vil kysten igjen vaere dekket med skog, og vért land har hittil ikke maktet &
vedta en nasjonal plan for vern og bruk av kystlandskapet, som i et hvert fall kan ta vare pd en
fraksjon av det enorme arbeidet som vare forfedre har nedlagt. Et gigantisk biologisk kulturminne
forsvinner. Tilsvarende skjer med mange andre kulturlandskap som er basert pa drifisformer som
idag har opphert i moderne jordbruksdrift.

- Det store flertallet av vare kulturminner gir storst opplevelse nér de ligger i sitt opprinnelige miljo.
Utredningen eksemplifiserer dette bl.a. med et flott bilde av Sinjarheim i Aurlandsdalen, hvor det
ogsé med rette gis stor ros til det frivillige dugnadsarbeidet. Sinjarheim-garden gir en ekstra spiss
pa turopplevelsen gjennom Aurlandsdalen. Hva utredningen ikke nevner er den triste utviklingen
som kulturlandskapet i Aurlandsdalen har gjennomgatt: fra et aktivt beite- og hastingslandskap til
et sterkt gjengrodd landskap i forfall. Her trengs nytenkning for 4 ta vare pé en natur- og kulturskatt
som mange tusen mennesker opplever hvert dr. Hvorfor ikke gi de f3 bendene i Aurlandsdalen et
arlig tilskudd som dekker kostnadene med beite og lauving? P4 den méten hever man attraksjonen
ved Aurlandsdalen til ogsd 4 gi kunnskap om hvordan dalbendene har utnyttet alle mulige ressurser
for 4 overleve. Slik kan man anskueliggjere en del av viirt lands historie for et stort publikum.

- Den unike girden Havra i Hordaland ble tilslutt fredet som eksempel pa de bratie Vestlands-
girdene, hvor man utnyttet ressursene fra fjord til fjell. Bygningene og innmarken blir ivaretatt,
men det dpne beitelandskapet i utmarksomrédet gror igjen med skog. Forvaltningsplanen mé ta for
seg helheten i kulturlandskapet, dersom man farst har bestemt seg for 4 frede grden. Med nytenk-
ning og samarbeid med aktive nabobender behever ikke kostnadene & bli uovervinnelige.

Det blir ikke mulig 4 komme videre med helhetlig vern og bruk av kulturminnene dersom ikke
man aksepterer at man mé utvide horisonten til hele kulturlandskapet. I starre grad enn den
foreliggende NOU-en forespeiler, mé det skje en bedre koordinering av arbeidet som utfares i
Miljoverndepartementet med det som ogsé pagar i Landbruksdepartementet og i Kulturdepartementet.
I internasjonal sammenheng er kulturlandskapet i Norge ansett som viktig kilde til den felles-
europeiske kulturarven, fordi tradisjonelle driftsformer i jordbruket har holdt seg lenger hos oss enn i
de fleste vesteuropeiske land. Der hvor andre land bare har igjen malerier og gamle fotografier,
behersker fortsatt mange av de eldre norske bendene driftsteknikker, som i europeisk sammenheng har
veert i bruk giennom mer enn 1000 ar, men hvor den levende tradisjonen nesten er borte.
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