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Uttalelse til: Forslag om endringer i plan- og bygningsloven (PBL) -
tidsfrister 1 planbehandlingen.

Vi viser til Miljeverndepartementets utsendte forslag til endringer i plan- og bygningsloven
datert 4.mars 2002. I heringsnotatet blir heringsinstansene bedt om 4 ta stilling til forslag
om endringer i plan- og bygningsloven frister for behandling av reguleringsforslag og fiist
for innsigelse til reguleringsplan og bebyggelsesplan.

Grunneiere, rettighetshavere eller andre interessenter kan utarbeide privat forslag om
regulering 4 fa dette behandlet av kommunen. Departementet forstar en frist pa 12 uker fra
planforslaget kommer inn og til det er behandlet i kommunens planutvalg. Hvis ikke fristen
holdes mé det gis skonomisk kompensasjon. Fristen gjelder derfor fra saken kommer inn til
den legges fram for planutvalget for forste gang.

Departemen,tet forslar videre at kommuneadministrasjonen far plikt til 4 underrette
planutvalget hvis det gdr mer enn 24 uker siden det ble besluttet at saken skulle legges ut
til offentlig hering. Etter at planutvalget har sluttfert behandlingen av planforslaget, far
kommunen en ny frist p& 12 uker pé & ferdigbehandle saken i kommunestyret.

Departementet foreslar ogsd at alle innsigelser til et planforslag ma fremmes tidligere 1
planprosessen enn 1 dag.

KS vardering:

Tidsfrister:

KS ser den mulige positive effekten av & gi tidsfrister for behandling av private
planforslag. Den viktigste positive effekten kan veere at saksbehandlingen av private
planforslag behandles med storre forutsigbarhet. Detfte kan oke effektiviteten for de som
investerer ressurser i planlegging og har planer for investeringer. Utvikling i
lokalsamfunnene er avhengig av akterer som vil investere i infrastruktur, produksjon eller
serv1cev1rksomhet En annen mulig positiv effekt kan vare at planforslagene behandles

raskere.
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KS vil imidlertid pipeke nedvendigheten av 4 ta hensyn til kommunenes ulike situasjon
med hensyn pa tilgjengelige ressurser og kompetanse. Planene vil kunne variere mye ut fra
den lokale samfunnsstrukturen med vlikt konflikiniva og kompleksitet i de ulike
kommunene. Noen planer vil romme mer komplekse og uavklarte forhold enn andre planer.
A binde fristene til skonomisk kompensasjon fra kommunene er KS skeptisk til. Det er
viktigere 4 gjore kommunene 1 stand til 4 holde slike frister, enn & gd rundt et eventuelt
problem med 4 true med ekonomisk “straff”. Selv om forslaget med frister i
planbehandlingen kan ha positive effekter, ber dette utredes narmere for det iverkseites.
Det er ikke sikkert at det er viljen til rask planbehandling 1 kommunene som er problemet,
men kommunens ressurser og kompetanse som er barrieren,

Det vil ogsd vaere viktig med god dialog med de private som sender inn planforslag. Det er
bl.a vesentlig for raskere planbehandling at de private planforstagene forholder seg til de
foreliggende planer og vedtak i kommunen pé en ryddig mate. Ved en god dialog med
kommunen vil de private planforslag kunne bli mer gjennomarbeidet og holde en god
kvalitet som sikrer en bedre saksbehandling og framdrift for planforslaget.

Gode avgjorelser er ikke alltid det samme som raske avgjerelser. Hensynet til forsvarlig
planbehandling vil 1 mange tilfeller vare bedre enn raskheten i behandlingen. Men det kan
vaere positivt for den enkelte kommune & bli mer bevisst sitt tidsbruk pa de ulike sakene og
saksomradene slik at det kan arbeides mer effektivt ut fra den enkelte kommunes
forutsetninger.

Innsigelser:

KS stetter forslaget om a sette tidligere frister for berarte myndigheter, fylkeskommunens
og nabokommuners rett til & fremme mnsigelser. Ved a sette fristen lik fristen til & komme
med uttalelser og far andregangsbehandhing i planutvalget, vil planprosessen kunne bli
raskere og ryddigere.

Dette setter imidlertid krav til kommunene om & bringe inn de aktuelle parter tidlig i
planprosessen. Det er positivt at mange forhold kan avklares tidlig i planprosessen.
Spesielt potensielle konflikter som skal hindteres i planprosessen bar komme fram tidligst
mulig.

P4 denne méiten kan det forhindres at bererte myndigheter fremmer innsigelser.

Statlige myndigheter som ikke har deltatt i planprosessen i den tidlige fasen ber ikke ha rett

til & fremme innsigelser 1 siste fase av planprosessen. Dette forutsetter at alle relevante
akterer har blitt gjort kjent med selve saken og de gjeldende tidsfristene.
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