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FORSLAG TIL ENDRINGER 1 PLAN- OG BYGNINGSLOVEN - TIDSFRISTER
I PLANBEHANDLINGEN - HORING

Det vises til Miljpverndepartementets ekspedisjon datert 4. mars d.4. vedrerende
ovenstaende,

Etter Fiskeridepartementets oppfatning vil innfering av tidsfrister for kommunene ved
behandlingen av reguleringsforslag kunne bidra til en mer effektiv planprosess. Denne
delen av forslaget gis saledes tilslutning.

Nar det gjelder forslaget om innforing av bestemmelser som avskjaerer
innsigelsesadgangen er imidlertid Fiskeridepartementet noe mer skeptisk.

Etter dagens ordning kan innsigelse som suspenderer kommunens adgang til selv 4
godkjenne et planforslag fremsettes helt frem til tidspunktet for vedtaket.

P34 den ene side er det ikke urimelig 4 stille krav til en tidligst mulig avklaring av viktige
interessemotsetninger. Dette vil bidra til en raskere, ryddigere og mer forutberegnelig
planprosess.

P4 den annen side vil innforing av frister for fremsettelse av innsigelse kunne initiere
flere strategiske innsigelser pa et tidligere tidspunkt enn planarbeidet er tjent med.
Videre er en planprosess ofte omfattende og tidkrevende, ogs4 for heringsinstansene.
Det er derfor sarlig viktig at de heringsinstanser som er tillagt innsigelseskompetanse
blir trukket inn i prosessen pa et tidlig tidspunkt, fortrinnsvis fer planforslag legges ut
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til offentlig ettersyn, slik at de fér tilstrekkelig tid til & gjennomfere en forsvarlig
saksbehandling. Bl.a. kan det vaere behov for politiske avklaringer, samrad med andre
etater, befaringer og dialog med kommunen m.v. Det er siledes viktig at den frist som
eventuelt innfares settes romslig og ut fra de konkrete forholdene i den enkelte sak.

Det fremgér av hegringsnotatet at hensikten er at de frister som gis skal veere rimelige
og at det skal veere rom for konkrete tilpasninger. Det forste fremgér av lovteksten.
Fiskeridepartementet ber om at det vurderes 4 inkorporere i lovteksten en presisering
av at fristen ogsa skal veere rimelig i forhold til de konkrete omstendigheter i den
enkelte sak. Ved en eventuell innfering av frist for innsigelser forutsettes videre at
vedkommende innsigelsesmyndighet mottar nedvendig varsel slik at den fir en
foranledning til 4 reagere.

Avslutningsvis bemerkes at lovteksten etter dette departements oppfatning vil bli
enklere og mer entydig dersom man i stedet for 3 tilfeye et nytt 2. pkt., om frist for
innsigelse, til plan- og bygningslovens § 27-1 nr. 2. andre ledd velger formuleringen:
”...med en ut fra sakens karakter rimelig frist for uttalelse eller innsigelse.” En slik
tilfeyelse til ndveerende 2. ledd burde vere tilstrekkelig og dekkende og ogsé motvirke
eventuelle misforstdelser m.h.t. meningsinnhold og/eller frister for henholdsvis
uttalelser/bemerkninger og innsigelser.
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