Norges gjennomfgring og bidrag til a oppfylle globale mal for natur

Naturavtalens mal 17:

Innfgre, styrke kapasiteten til og gjennomfere i alle land de tiltakene for biosikkerhet som er fastsatt i artikkel 8 bokstav g) i konvensjonen om biologisk mangfold, og de
tiltakene for handtering av bioteknologi og fordeling av dens fordeler som fastsatt i konvensjonens artikkel 19.

Miljedirektoratet \ Direktoratsgruppe
Tiltak og virkemidler i dag (Status) (deloppdrag 3)
3.1 Tiltak og Relevante tiltak og virkemidler, status for gjennomfaring og resultater/effekt

virkemidler nevnt i
Natur for livet

Det er ikke et eget mal om GMO og genteknologi i Natur for livet. Landbruksdirektoratet:

Implementering av EUs direktiv om utsetting av genmodifiserte Tiltak og virkemidler rettet mot mal 17 og tolkning herunder som
organismer i miljeet nevnes som en del av EUs regelverk pa omfattes til & gjelde genmodifiserte organismer i landbruket er ikke
naturmangfoldsomradet som er tatt inn i E@S-avtalen. Bioteknologi er [tilstrekkelig nevnt i Meld.St.14 (2015-16) Natur for livet. EUs direktiv
kort nevnt i forbindelse med bioteknologisk industri og ressurser fra om utsetting av genmodifiserte organismer nevnes kort, og er

havet (s.24): "Havet og kysten leverer blant annet fisk, skalldyr og implementert gjennom E@S avtalen.

annen sjgmat, energi, samt genetiske ressurser og enzymer som gir
grunnlag for farmaseytisk, kjemisk og bioteknologisk industri
(bioprospektering)”.

Direktivet og genteknologiloven har som formal a hindre at utsetting av
GMO i naturen innebaerer risiko for helse og milje. Genteknologiloven
stiller i tillegg krav om at det skal legges vekt pa GMO-ens bidrag til
baerekraftig utvikling, samfunnsnytteverdi og etisk forsvarlighet.
Forarbeidene til loven legger vekt pa at en liten risiko kan aksepteres
om samfunnsnytte eller bidrag til baerekraft er saerlig hay.

Et GMO-regelverk med tiltak som risikovurdering, godkjenning, tilsyn og
lkontroll er dermed de viktigste virkemidlene og tiltakene vi har i dag.
3.2 Andre tiltak og Relevante tiltak og virkemidler, status for gjennomfgring og resultater/effekt

virkemidler i regi av |
miljeforvaltningen Miljedirektoratet har hatt miljerisikovurderingsoppdrag til Landbruksdirektoratet:

Vitenskapskomiteen for mat og miljo siden 2007. Vitenskapelige Milje- og klimadepartementet har hovedansvar for a falge opp
risikovurderinger utfert av uavhengige organer vurderes av genteknologiloven. All bruk av GMO skal forhandsgodkjennes i trad
miljeforvaltningen som et viktig tiltak i oppfelging av GMO-regelverket. med genteknologiloven far det de settes ut i norsk natur, og skal ikke
ha skadelig effekt pa helse og miljs. GMO-er skal ifalge lovverket
gjennomga risikovurdering, overvaking og tilsyn for og etter bruk. |




Norge utfares tilsyn av Miljedirektoratet og Mattilsynet. -
https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/arter/genmodifiserte-

organismer/

Relevante tiltak og virkemidler, status for gjennomfgring og resultater/e

ffekt

Miljodirektoratet og Mattilsynet har felles oppdrag om helse- og
miljerisikovurdering av GMO og avledete produkter etter hhv
genteknologiloven og matloven for seknader mottatt gjennom EUs
utsettingsdirektiv eller EUs mat - og forforordning (denne er ikke
implementert i E@S-avtalen per i dag, men norske myndigheter
gjennomfarer forhandsbehandling av disse i pavente av
implementering). Mattilsynet ferer tilsyn med levende GMO til mat og
for etter genteknologiloven, og skal koble pa Miljedirektoratet ved
eventuelle funn av ulovlig GMO pa markedet, for en miljofaglig
urdering i forbindelse med reaksjon etter slike funn.

Landbruksdirektoratet:

GMO-er skal ifglge lovverket gjennomga risikovurdering, overvaking
og tilsyn far og etter bruk. | Norge utfaeres tilsyn av Miljadirektoratet
og Mattilsynet pa nasjonalt niva.

3.4 Maloppnaelse A) Hvordan vurderer man effekten av disse tiltakene og virkemiddel

bruken?

Regelverket inneholder regler om tilsyn og kontroll. Til na er det funnet
fa ulovlige GMO pa det norske markedet. Det skal rapporteres til
myndighetene dersom det oppstar uforutsette hendelser i forbindelse
med godkjente GMO, og innehaver av godkjenningene skal rapportere
pa eventuelle hendelser jevnlig til myndighetene.

Landbruksdirektoratet:

Det vises til ansvarlige forvaltningsmyndigheter for maloppnaelse og
vurdering av effekten av relevante tiltak og virkemidler. Ingen GMO
er godkjent til mat eller for per dags dato. Det er oppdaget ulovlig
importerte matvarer basert pa tilsyn.

B) Systemer for & male progresjon og effekt

Tilsynsrapporter nasjonalt. Landrapporter og nasjonale rapporter under
Cartagena-protokollen. Samarbeid og analyser gjennom EU-systemet.

Landbruksdirektoratet:
For mal 17 vises det til ansvarlige forvaltningsmyndigheter for a male
progresjon og effekt.

3.5 Vurdering av
situasjonen i 2030
med eksisterende og
planlagte tiltak og

Det kan vaere ulike vurderinger av dette. Genteknologiutvalget leverte i
juni sin kunnskapssammenstilling og anbefaling om fremtidig GMO-
regulering. Innstillingen var delt. Utredningen vil bli sendt pa hering av
KLD.

Utvalget var enig om at transgene GMO skal reguleres som i dag. Det er
disse som er godkjent i E@S-omradet i dag, og en viderefaring av tiltak
og virkemidler av dagens regelverk hva gjelder disse kan forventes a gi
en uforandret situasjon i 2030. Samtidig, som nevnt tidligere, er det na
til vurdering i bade Norge og EU, hva som skal omfattes og hvordan av

A) Situasjonen i 2030 med viderefaring av iverksatte tiltak og virkemidler (dvs. 0-alternativet).

Landbruksdirektoratet:

Det er foretatt en utredning av genteknologiloven, ref. rapport NOU
2023:18 fattet av Genteknologiutvalget som vurderer genteknologi i
en baerekraftig fremtid. Hele utvalget anbefaler endringer i
regulering av organismer og produkter utviklet med genteknologi, og
ingen vil beholde null-alternativet, definert som dagens regulering og
forvaltningspraksis. - NOU 2023:18.

GMO-regelverket. Dette kan altsa gi endringer i hva som anses skal



https://miljostatus.miljodirektoratet.no/tema/arter/genmodifiserte-organismer/
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omfattes av dette mal 17 om biosikkerhet av levende modifiserte
organismer fra bioteknologi frem mot 2030.

Nar det gjelder malets del om fordeling av goder fra bioteknologi har
ikke genteknologiloven eller EU-regelverket noen egne tiltak for dette
gjennom GMO-regelverket. Cartagena-protokollen skal vurdere frem til
neste partsmgte om det er noen mekanismer under protokollen for
finansiering.

B) Situasjonen i 2030 med planlagte tiltak og virkemidler.

Ikke relevant

Landbruksdirektoratet:

Situasjonen for 2030 vil avhenge av et eventuelt videre arbeid med
genteknologiloven. Det vites ikke om planlagte eller vedtatte tiltak
og virkemidler per i dag, og situasjonen i 2030 kan ikke med sikkerhet

vurderes om skal bli forverret, uforandret eller forbedret
sammenlignet med dagens situasjon.

Tiltak og virkemidler for a na malet (deloppdrag 3, 5 og 6)

4.1 Bruk av
eksisterende og

A) Eksisterende tiltak og virkemidler som er/kan vaere sarskilt effektive for a na malet, eller planlagte tiltak og virkemidler med

potensial for god effekt, pa kort (2030) og lengre (2050) sikt.

planlagte tiltak og
virkemidler for a na
Kunming-Montreal-
malet?

| Norge regulerer genteknologiloven utsetting av genmodifiserte organismer i
miljoet. Loven forutsetter at enhver GMO skal risikovurderes og godkjennes far
den kan settes ut. GMO-en skal ogsa overvakes og det skal rapporteres til
myndighetene dersom det oppdages effekter pa helse og miljg fra utsettingen.
Myndighetene farer ogsa tilsyn med virksomheter som tar inn/bruker GMO.
Ulovlige GMO fjernes fra markedet og destrueres. Norge er tilsluttet EUs GMO-
regelverk gjennom utsettingsdirektivet, og er part til Cartagena-protokollen.
Sammen utgjer norsk, E@S- og internasjonalt regelverk sterke regulatoriske
virkemidler.

Regelverket i Norge og EU er under vurdering, og eventuelt endret fremtidig
regelverk og hva som er GMO eller ikke, kan dermed ha innvirkning pa hvilke typer
organismer som skal omfattes av dette malet. Dette gjelder forst og fremst
organismer med midlertidige eller ikke-arvbare endringer, og genredigerte
organismer. Dette er kort omtalt under.

Nye teknikker - som genredigering ved hjelp av CRISPR/Cas - tas i bruk i mange
sammenhenger i dag (mat, medisin, miljg), og noen land har allerede endret
regelverket for genredigerte organismer. Blant annet har USA, Canada, Argentina
og nylig England, annen regulering enn GMO-regulering for slike genredigerte
organismer. For genredigerte planter arbeides det i EU med et lovendringsforslag

Landbruksdirektoratet:

Eksisterende lovverk, ref. Genteknologiloven, “hvor
loven har til formal a sikre at framstilling og bruk av
genmodifiserte organismer og framstilling av klonede
dyr skjer pa en etisk og samfunnsmessig forsvarlig
mate, i samsvar med prinsippet om baerekraftig
utvikling og uten helse- og miljgmessige
skadevirkninger” og vil veere et effektivt tiltak for a
sikre oppnaelse av mal 17 pa kort og lang sikt.
https://lovdata.no/dokument/NL/lov/1993-04-02-38
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som er forventet 5.juli 2023. | Norge har Genteknologiutvalget nylig overlevert sin
tilradning til KLD. Denne skal sendes pa hgring til hgsten.

B) Eksisterende tiltak og virkemidler som kan gi bedre effekt enn i dag dersom
forvaltes pa en annen mate

de gjennomfgres/brukes i sterre omfang og/eller

Er det eksisterende tiltak og virkemidler som kan gi bedre effekt enn i dag dersom
de gjennomfares/brukes i starre omfang eller forvaltes pa en annen mate?

Norge har et GMO-regelverk som handterer biosikkerhet i dag. Det er kun seks
GMO som er godkjent til bruk i Norge i dag.

Budsjett og ressurser for gjennomfgring av tilsyn og kontroll med ulovl1g GMO pa
markedet er begrenset. Dersom det blir en gkning av bruk av GMO pa verdensbasis
kan det vaere behov for en styrking av ressurser til kontroll og tilsyn for a fange
opp ulovlig GMO pa markedet.

Pa verdensbasis kan det ogsa vurderes at videre arbeid med implementering av
biosikkerhetstiltak som f@lge av tilslutning til Cartagena-protokollen fortsatt vil
veere viktig for & kunne na mal 17.

Landbruksdirektoratet:

Genteknologiloven regulerer forvaltningen av
genmodifiserte organismer med hensyn til mal 17.
Gjeldende tiltak som kontroll, risikovurdering,
overvakning og tilsyn er gode tiltak og virkemidler for
a na mal 17. Eksisterende tiltak vil trolig gi bedre
effekt dersom de brukes i starre omfang hvor
risikovurdering anser dette som nadvendig. Se til
Genteknologiutvalgets utredning NOU 2023:18
Genteknologi i en baerekraftig framtid for en helhetlig
vurdering.

Q)

Hvilke positive og negative virkninger har tiltakene og virkemiddelbruken beskrevet over for klima og klimatilpasning

Genteknologiutvalget har vurdert at genteknologi kan vaere et av verktayene i en
samlet verktgykasse for a kunne bidra til klimatilpasning av matvekster m.m. Det
er derimot delte meninger i utvalget om hvilke virkemidler som er best egnet til a
fremme positive effekter og hindre negative effekter. Det vises til utredningen for

videre vurdering av dette.

Landbruksdirektoratet:

Ansvaret for a forvalte genmodifiserte organismer
etter genteknologiloven er delt mellom fem
myndigheter, som er Klima- og miljgdepartementet,
Miljadirektoratet, Helsedirektoratet, Mattilsynet og
Statens legemiddelverk. Tiltakene kontroll,
risikovurdering, overvakning og tilsyn har trolig liten
effekt pa klima og klimatilpasning, og kan ansees a ha
positive virkninger for a na mal 17.

D) Tiltak og virkemidler som bgr viderefgres

Malet henviser kun til artikler i Konvensjonen, som Norge er tilsluttet. Det anses
at GMO-regelverket gjennom genteknologiloven som gir tiltak og virkemidler, som
risikovurdering, handtering, overvaking og tilsyn/kontroll med genmodifiserte
organismer som settes ut i miljeet er viktige a viderefgre for a kunne na dette
malet om biosikkerhet. | tillegg, videre oppfalging av internasjonale forpliktelser
pa omradet.

| tillegg ligger det i malet en rettferdig deling av goder fra bioteknologi. Dette
ligger per i dag ikke inne i genteknologiloven. Dette kan ogsa forstas i sammenheng
med digital sekvensinformasjon (DSI) og henger ogsa sammen med genetiske
ressurser (mal 13).

Landbruksdirektoratet:

Tiltakene kontroll, risikovurdering, overvakning og
tilsyn ber videreferes da det basert pa offentlige
opplysninger gitt av forvaltningsmyndigheter for mal
17 i Norge har god effekt og er godt dokumentert. For
vurdering av genteknologi i en baerekraftig framtid se
til utredningsrapporten NOU 2023:18.




4.2 Behov for nye
tiltak og virkemidler
for @ na Kunming-
Montreal-malet?

E) Eksisterende tiltak og virkemidler som trolig vil vaere utilstrekkelige eller mindre effektive for a na malet

Nar det gjelder tilsyn og kontroll kan det med dagens metoder vaere vanskelig a
oppdage/detektere visse typer genredigerte organismer. Tiltak for a fange opp
slike gjennom tilsyn og kontroll kan derfor veere utfordrende med dagens metoder.
Nye metoder som dokumentbasert sporing og kontroll, vil i noen av disse tilfellene
vaere ngdvendig. Som nevnt over er GMO-regelverket til vurdering bade i Norge, EU
og andre land i verden, hva gjelder nye genteknikker, og hvordan disse skal
reguleres. Dette kan ha innvirkning pa hvilke organismer som omfattes av dette
malet i fremtiden, eventuelt hvilke tiltak som er aktuelle for ulike typer levende
modifiserte organismer.

Landbruksdirektoratet:

Genteknologiloven og tidligere nevnte eksisterende
tiltak som felges opp av forvaltningsmyndigheter
vurderes per i dag som gode for a na mal 17.

F) Mangler det generelt tiltak og virkemidler for a kunne na malet, eller mangl

er din sektor tiltak og virkemidler til & na malet?

GMO-regelverket for utsetting av GMO i miljget med sine tiltak og virkemidler
anses a i stort vaere dekkende for a oppna malet om biosikkerhet. Samtidig kan
man forvente at med dagens utvikling pa genteknologiomradet, at det kan bli
flere GMO-er som omsgkes og tas i bruk pa verdensbasis. Dette kan kreve okt
oppfaelging av regelverket. Myndighetene er ogsa gjort oppmerksom pa at det blir
stadig vanligere med sakalte DYI-kits for genmodifisering/genredigering hjemme
pa egen kjokkenbenk. Dette er et omrade som det ogsa er manglende tiltak for i
dag. Det kan evt kjores bredere informasjonskampanjer om GMO-regelverket
rettet mot slik bruk.

Det er ikke kjent hvordan man skal forsta eller hvilke tiltak man har nasjonalt for a
oppna mal om rettferdig fordeling av goder fra bioteknologi.

Landbruksdirektoratet:

Se til andre forvaltningsmyndigheter for generelle
tiltak og virkemidler for a na mal 17.
Landbruksdirektoratet har ikke forvaltningsmyndighet,
og er i denne sammenheng ikke satt til a folge opp
tiltak og virkemidler for mal 17.

A) Behov for nye tiltak og virkemidler for a na malet pa kort sikt (til 2030) og pa lengre sikt (2050).

Det er ikke kjent hvordan man skal forsta eller hvilke tiltak man har nasjonalt for a
oppna den delen av malet som omhandler rettferdig fordeling av goder fra
bioteknologi.

Landbruksdirektoratet:

Se Genteknologiutvalgets vurderinger gjort i rapport
NOU 2023:18 - Genteknologi i en baerekraftig framtid
for hvorvidt det er behov for nye tiltak for a nad malet
pa kort og lengre sikt.

B) Hvilke oppgaver og ansvar bgr nasjonale og regionale myndigheter ha, hva b
befolkningen?

@r kommuner gjgre, og hva kan forventes av

Nasjonale myndigheter bgr fortsatt ha ansvar for tilsyn og kontroll med ulovlig
GMO pa markedet. Det blir vanligere med sakalte DYI-kits for
genmodifisering/genredigering hjemme pa egen kjokkenbenk. Det bgr bade
informeres og befolkningen bar gjores kjent med og vaere kjent med GMO-
regelverket.

Landbruksdirektoratet:

Nasjonale myndigheter bgr opprettholde sitt ansvar
med a regulere, forvalte og kontrollere, og behovet
for at dette legges til ansvarlige sektorer vurderes som
fornuftig bar falges opp av nasjonale myndigheter.
Kunnskapsformidling til befolkningen kan veaere et
viktig tiltak.




4.3 Forutsetninger
for vellykket
gjennomfering av
tiltak og virkemidler

4.4 Maloppnaelse

4.5 Vurdering av
situasjonen i 2030

C) Positive og negative virkninger av tiltakene og virkemiddelbruken over for klima og klimatilpasning

Det kan vare delte meninger om dette, og hvorvidt GMO kan vaere et verktgy for a
na mal om klimatilpasning. Det vises blant annet til genteknologiutvalgets
utredning i denne sammenheng.

Landbruksdirektoratet:
Tiltak og virkemiddelbruk har trolig liten virkning pa
klima og klimatilpasning.

A) Hyvilke forutsetninger (for eksempel ressurser, politikk, lovverk, samfunnsendringer, tverrsektorielt samarbeid) og hvilken
forvaltningspraksis ma vaere pa plass for at en skal kunne gjennomfare tiltakene og virkemidlene over?

Et klart regelverk og forvaltningspraksis, ressurser til gjennomfgring av
risikovurdering, tilsyn og kontroll, samt godt sektorsamarbeid er blant annet viktig
videre for a na malene.

Landbruksdirektoratet:

Se til instanser som har
forvaltnings/vedtaksmyndighet knyttet til mal 17 i
landbrukssektoren. For gvrig er det relevant at
regelverk blir ajourholdt, nasjonalt og internasjonalt
samarbeid blir opprettholdt og styrket, for a kunne
mgte forutsetningene for en vellykket gjennomfaring
av tiltak og virkemidler.

B) Gitt at tiltakene og virkemidlene som er foreslatt over, skal iverksettes, hvordan kan din sektor legge til rette for og hva kan din

sektor gjare for a sikre at disse blir gjennomfert?

God kommunikasjon om behov for oppfalging av regelverket opp mot malet i
Kunming-avtalen.

Landbruksdirektoratet:

Se til Mattilsynet, og andre aktuelle instanser med
myndighet knyttet til mal 17 i landbrukssektoren.
Landbruksdirektoratet som forvaltningsmyndighet har
ikke vedtaksmyndighet pa direktoratsniva. Hvilke
tiltak og virkemidler som ber iverksettes og hvordan
disse skal legges til rette slik at de skal kunne
gjennomfares blir vanskelig a besvare.

Hva mangler ev. for a kunne male progresjon mot malet og effekt av tiltakene og virkemiddelbruken? Trengs det ny kartlegging,

overvaking, nye systemer eller annen kunnskap?

Indikatorer for maloppnaelse skal utarbeides for malet for partene til avtalen.
Implementering av biosikkerhetsregelverk anses a vaere en slik viktig indikator.
Analyse av implementering av plikter etter Cartagena-protokollen viser at kun
halvparten av partslandene har implementert biosikkerhetsregler i nasjonalt
regelverk. Videre arbeid med implementering av protokollen i disse landene vil
vaere viktig for at man nar mal 17 pa verdensbasis.

Norge har biosikkerhetsregelverk gjennom genteknologiloven og tilhgrende E@S-
regelverk.

Landbruksdirektoratet:

Se til forvaltningsmyndigheter som har ansvar knyttet
opp til maling av progresjon for mal 17, og hvorvidt
det trengs ny kartlegging, overvakning, nye systemer
eller annen kunnskap.

Det anses at med viderefgring av dagens GMO-regelverk med blant annet
risikovurdering av GMO forut for utsetting, og tilsyn og kontroll med GMO pa
markedet vil det vaere god maloppnaelse. Samtidig er det ny bruk av GMO

Landbruksdirektoratet:
Se til utevende myndigheter og
forvaltningsmyndigheter som har ansvar knyttet opp




dersom nye tiltak og
virkemidler settes inn

4.6 Vurdering av
situasjonen i 2050
dersom nye tiltak og
virkemidler settes inn

4.7 Har Norge seerlig
gode eller darlige
forutsetninger for a
na dette malet?

4.8 Konklusjon

(hjemme og sma ikke-kommersielle aktarer) som kan kreve annen oppfalging enn
dagens virkemidler legger til rette for.

Med en eventuell oppdatering av regelverket som falge av de prosesser som pagar i
dag, vil eventuelt hva som skal omfattes av malet kunne endres frem mot 2030.

til maling av progresjon for mal 17, og hvorvidt det
trengs nye tiltak og virkemidler som er aktuelle a tas i
bruk innen 2030.

Samme som over.

Landbruksdirektoratet:

Se til utgvende myndigheter og
forvaltningsmyndigheter som har ansvar knyttet opp
til maling av progresjon for mal 17, og hvorvidt det
trengs nye tiltak og virkemidler som er aktuelle a tas i
bruk innen 2050.

Norge er godt rustet med erfaring og praksis fra genteknologiloven og tilstatende
sektorregelverk for & oppna et mal om biosikkerhet. Hva gjelder malets del om
rettferdig deling av goder fra bioteknologi, er denne delen mer uklar, og vil kreve
en nasjonal oppfglging om hva som skal ligge i denne delen. Internasjonalt vil
blant annet DSI kunne vaere relevant i denne sammenheng.

Samtidig ser man at en eventuell gkning i utvikling og bruk av GMO vil kunne kreve
mer ressurser til oppfelging av regelverket.

Landbruksdirektoratet:

Norge har per i dag gode forutsetninger for a na malet
da lovverk knyttet til mal 17 som blant annet
genteknologiloven, fglger opp forvaltning og
regulering av genmodifiserte levende organismer pa
en god og forsvarlig mate.

Gitt vurderingene i del 4, oppsummer kort i hvilken grad (lav-middels-hay) Norge vil

vare i stand til & na Kunming-Montreal-malet?

Gitt at var forstaelse av at malet gjelder biosikkerhet av genmodifiserte
organismer som settes ut i miljeet, og malet henviser til artikler i konvensjonen,
som Norge har implementert gjennom gjeldende norsk regelverk, sa vil Norge med
dagens GMO-regelverk og systemer kunne middels hgy grad av maloppnaelse hva
gjelder biosikkerhet. Det vurderes middels pga blant annet en mulig gkning i
framstilling og bruk av GMO og nye typer GMO, som vil kreve gkte ressurser blant
annet til tiltak som risikovurdering, tilsyn og kontroll.

Nar det gjelder malets del om rettferdig fordeling av goder fra bioteknologi, er det
noe mer uklart hva som skal fglges opp nasjonalt for & mgte denne delen av malet.
Norge har i internasjonal sammenheng vart padriver for DSI som kan vare

relevant i denne sammenheng.

Landbruksdirektoratet:

Norge har i hay grad forutsetninger for & kunne na mal
17. Forvaltningsmyndighetene og genteknologilovens
feringer for regulering, forvaltning og kontroll, samt
Norges forpliktelser i internasjonale globale- samt
europeiske samarbeid bidrar til a gke forutsetningene
for & na mal 17 i Kunming-Montreal-rammeverket. Pa
nasjonalt niva kan myndighetene gjennom
Genteknologiutvalget vaere et eksempel pa godt
tverrsektorielt samarbeid for a sikre forsvarlig bruk av
genteknologi i framtiden pa tvers av flere sektorer,
inkludert landbrukssektoren.




