Arbeiderpartiets landsstyremgte 28, september 1972

TRYGVE BRATTELI:

Jeg ¢gnsker landsstyret velkommen til dette mgtet. Jeg gir
ikke nzrmere inn pd omstendighetene som ligger bak at det er inn-
kalt. Det skal Jjeg gigre i en mer samlet redegigrelse om et Bye-
blikk. Men forutsetningen er jo i lgpet av dette mgtet og det mptet
vi skal ha sammen med stortingsgruppa i morgen, & f& en forelgpig
diskusjon om den aktuelle situasjon. Siden jeg sier forelgpig,
legger jeg ikke noe mer i detienn at jeg gdr ut fra at vi gigne
ikke verdens fremtid ferdig verken i dag eller i morgen. Men vi
md nd fgrst og fremst konsentrere oss om en del av de spgrsmil

som er aktuelle i den foreliggende situasjon.

Det er til dette mgtet i dag bare satt opp ett punkt., Det
er "Den politiske situasjon". For sd vidt en under debatten skulle
komme til at der fra dette mgte burde komme vedtak av noen art,
sd vil jeg komme tilbake til det. Jeg g&r ut fra at vi som vanlig
nedsetter en redaksjonskomite og legger mgtene i morgen pa en slik
‘mite at landsstyret om ngdvendig kan ta et sermgte for & gigre de
vedtak det finner & ville gjgre. Det foreligger ikke noe ferdig
forberedt forslag nd ved starten av mgtet.

Ettersom jeg skal si noen ord ved innledningen,, viljeg beReinlf
Steen om & lede dette mgtet.

Allerede tidlig under begynnelsen av siste kapittel i opplegget
til den virksomhet som gikk forut for folkeavstemningen, forutsatte
en at der, i det gyeblikk folkeavstemningen var holdt, ville foreligge
en situasjon som det ville vere ngdvendig & giennomdrgfte med lands-
styret. Dette gikk en ut fra ville vare tilfelle uansett hva resultatet
ville bli av folkeavstemningen. Derfor ble ogsa dette mgtet varslet
lenge f@r folkeavstemningen ble holdt, for & ha det i beredskap under
den situasjon som oppstod, - et mgte som da etter omstendighetene
burde holdes etter folkeavstemningen, men fgr Stortinget trddte sammen
den 1, oktober. '

Det er da dette mgtet som nd starter her i dag med landsstyremgtet.
N& vil det bli bruk for landsstyret i flere sammenheng med det videre
politiske arbeidet i tiden framover, og jeg nevner det allerede nd med

en gang.
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Vi har blant annet nd fatt tilsendt det forelgpige landsm@te-
stoffet, alle utredningene fra de programkomiteer som ble nedsatt
for atskillig tid tilbake. Hadde vi ikke hatt dette mgtet i dag
for det formdl det har, sd ville vi omkring denne tiden hatt et
landsstyremgte for & fgrstegangsbehandle det stoffet. Det ms nd
vente noe, og det er ikke noe forslag i dag om ndr en skal ha det
mgtet. Men sd vidt jeg kan skijgnne, md det bli i 1gpet av de aller
nermeste uker at en far et nytt landsstyremgte for & Igrstegangs=
behandle det politiske opplegg til landsmgtet.

Jeg nevner det - dels for & begrunne at jeg praktisk talt ikke,
eller i hvertfall svert lite, kommer til & g& inn p& problemer av
den karakter i det jeg legger fram nd for dette mgtet. Jeg tror ndr
det gjelder vurderingen av det politiske grunnlag for Arbeiderpartiets
virksomhet, sd vil det med stgrre fordel kunne tas i det landsstyre~
mpte som skal behandle disse bearbeidede komiteinnstillinger om var
politikk pd de forskjellige omrdder i en ny firedrsperiode etter

stortingsvalget i 1973.

Det som Interesserer her i dag, er fgrst og fremst den situasjon
som er oppstatt i og med folkeavstemningens resultat og det arbeide
bdde i gyeblikket og i tiden framover som partiet vil bli stillet

overfor, bade organisasjonsmessig og politisk.

Det ble reist spgrsmil da Gjgvik-mgtet var innkalt, om en burde
pd det tidspunkt ta et landsstyremgte, Og jeg vil et gyeblikk stoppe
ved hvorfor det ilke ble gjort. TFor det fgrste var det nd slik at
etter var oppfatning si var det fundamentale politiske grunnlaget for
opplegget til virksomheten for folkeavstemningen fastlagt gjennom
vedtakene pd det ekstraordinzre landsmgtet vi hadde. Det ep vedtak
som, ndr det gjaldt den sak vi skulle ut i striden for, jo ikke kumne
endres eller gigres om av landsstyret. Det politiske grunnlag 13
derfor til rette. Og dette sammen med at en var seg bevisst at en
under alle omstendigheter mitte kalle pd landsstyret pd dette tids-
punkt, gjorde at det ikke ble innkalt noe landsstyremgte i slutten
av august da Gigvik-mgtet ble holdt.

Jeg kommer heller ikke her i dag til & g& noe sazrlig inn pd de
problemer som knytter seg til valget i 1973. Men jeg nevner her i
denne sammenheng at nesten alt vi nd beskjeftiger oss med bide i
dagens situasjon og med sikte pd det arbeide vi n& skal gd til,
selvfglgelig 1 stor utstrekning ogsd er preget av at en berer 1 minne

at omoen & hor v oef Sernegwalg sem vy dndpr alle gmgﬂfi"wiiji}’#f



Trygve Bratteli: Landsstyremgtet 28/9-72 Side 3

har sett fram til, og hvor en fir forsgke i alt hva en nd foretar
seg bade organisasjonsmessig og politiék, d sikte dette arbeid slik
inn at det kan tjene den utvikling en gnsker i minedene framover og
det resultat en gnsker & fa til ndr det gielder valget i september
1973.

Kanskje jeg pad dette trinn bare skal fa nevne at det foreligger
et par-tre henvendelser som jeg er bedt om blir forelagt for lands-
styret. Jeg tror ikke jeg skal bruke tid til & lese dem, i hvertfall
ikke alle. Det er styret i Sgndre Salangen Arbeiderparti, det er
et kort telegram: "Viser til avstemningsresultatet i EF-saken og
ber landsstyret ta konsekvensen av folkets rdd og g& aktivt inn for
forhandling om handelsavtale samt regjeringsmakt." Det foreligger
et vedtak fra Norsk Grafisk Forbund som sier: 'De norske velgere
har sagt sin mening om norsk medlemskap i EF. la oss som en del av
arbeiderbevegelsen erkjenne dette og ta konsekvensen av folkets
holdning. Vi ser resultatet som et gnske om:at det m& bli en annen
tilknytningsform enn fullt medlenskap og at vi ser resultatet som
et uttrykk for at en stgrre del av Arbeiderpartiets velgere ber om
en slik lgsning. Det norske Arbeiderparti skal til enhver tid vere
et parti som avspeiler holdningen hos velgerne, og pd denne bakgrunn |
ber vi om at Det norske Arbeiderparti deltar positivt i arbeidet for
& beholde regieringsmakten og aktivt gd inn for en best mulig handels-
avtale." Og sd er det frasegn om den aktuelle politiske situasjon
fré styret i Fron Arbeiderparti: Det er sépass langt at jeg her ikke
leser det. Men det kan bli gjort tilgjengelig senere, om en skulle
gnske det. Det behandler samme sak, men noe mer utfgrlig enn de

korte uttalelsene jeg her nd nevnte.
for
Vi er kommet til veis ende 1 et &r som/Arbeiderpartiet ikke

har vert enkelt. Og det gielder jo sarlig for de siste m3nedene.

Men for sd vidt kan en si at det problem partiet og Regjeringen, da
den ble utnevnt i mars 1971, var fullt klar over at forela,

Den arbeidsperioden er nd slutt i og med folkeavstemningen. Det kan
gl grunnlag for mange refleksjoner bdde om den tid som er gatt og om
den tid som kommer, bdde om det som har vert situasjonen og arbeidet

i og for partiet i denne tiden og om de problemer som dette etterlater.
Det ligger 1 sakens natur at jeg her i dag bare kan streife im pa

enkelte av hovedmomentene i denne saken.
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Ndr det gjelder saksbehandlingen, er den behandlet blant annet
i dette landsstyret flere ganger i 1gpet av denne perioden. Den
ble ogsd behandlet av selve landsmgtet. Det er ingen grumn til &
legge skjul pd - det var vi jo for sd vidt klar over - at ogsd selve
saksbehandlingen har skapt atskillige vanskeligheter og atskillime
pakjenninger i partiet som til dels er av en annen karakte:.

en har under mere normale forhold.

Etter den utvikling politisk hele saken fikk, sarlig den
offentlige debatt, og sett 1 lys av den offentlige debatt det resultat
som ble av folkeavstemningen, sd er jo selve saken avgjort, for sd vidt
gjelder den saksbehandlingen vi nettopp nd har vert inne i. Det
festnet seg her mer og mer at det resultat folkeavstemningen ga, det
ville en matte fglge. Jeg far jo sd mange slags henvendelser om dagen.
Jeg far et uttall av hyggelige henvendelser. Jeg vil gierne si det,
de var ikke alltid like hyggelige s& lenge striden (/.
kommer nd om dagen. Enkelte av dem reiser blant annet spprsimalet om
ikke Stortinget bgr ta sitt ansvar, som de sier, uansett dette at det
na foreligger et bestemt resultat av folkeavstemningen. Jeg tror for

min del at det er ganske urealistisk.

Jeg tror en skal se i gynene at ved det resultat folkeavstemningen
ga, blir det - pa basis av det forslag denne Regjeringen la fram - ikke
noe norsk medlemskap De Europeiske Fellesskap. Det fir en bare ta til
etterretning. Jeg tror det bare skaper forvirring om en skulle fort-

sette diskusjonen om selve den realitet.

Men det at en tar det standpunkt, det betyr selvfglgelig ikke at
alle problemer er 1gst eller at alle sorger er slukket. Jeg akter ikke,
1 hvertfall i det jeg sier her n3, 3 g i noen bredde inn P& mange av
de til dels szregne trekk som preget den debatten som pagikk ikke minst
1 de siste ukene. Jeg akter heller ikke her & gd i noen szrlig bredde
inn pd de organisasjonsmetoder som etter hvert kom til anvendelse pa
forskjellig hold ndr det gjaldt arbeidet med denne spesielle saken.

Men jeg vil gjerne si allerede pd dette trinn at ndr det nd er avgjort,
ved denne behandling av norsk medlemskap i De Europeiske Fellesskap

at det ikke blir et norsk medlemskap, da bgr en ogsd sgke & f3 sanert
hurtigst mulig en rekke av de spesielle tiltak som ble satt i verk med
den utrykkelige begrumnelse at det var for & virke med under det som

skulle gd& forut for folkeavstemningen.
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Det fgres jo her en ikke helt klart diskusjon rundt pd en
rekke steder. Det gjelder blant annet Folkebevegelsen, og det
gielder ogsd en relde andre organer. Vi har ikke noen innflytelse
over det. Men for & sanere det som var spesielle vanskeligheter under
behandlingen av demne saken, komre inn igjen i det som er ordinzre,
regulzre arbeidsmetoder 1 arbeiderbevegelsen bade i partiet og 1
fagorganisasjonen, tror Jjeg det ville vere en avgigrende fordel -
jeg kan nesten si en forutsetning - at en da ogsd avvikler en rekke
tiltak som har hatt direkte sammenheng med striden om EF og som ikke
har noen tilsvarende begrunnelse ut over det arbeidet som har gatt

forut for denne folkeavstemningen.

Kanskje jég ogsd bgr fgye til dette: Vi var klar over at
behandlingen ville bli en pdkjemning. Jeg tror jeg har sagt dette
i landsstyret fgr, men det kan for sammenhengens skyld vere nyttig
& minne om det nd. Da Regjeringen ble dannet, var den - og ikke
minst jeg - klar over at markedsakens behandling i Norge hadde kommet
uhyre skjevt ut. At det for sa vidt var vanskeligere emn det ellers
ville vart, at det var mere uklart hva sluttresultatet kunne bli,
emn det ellers ville ha vert. Det som jo faktisk skjedde ndr en
fulgte det pd nert hold, var at regjeringen Borten i Jjuni 1970
ba om Stortingets fullmakt til forhandlinger om medlemskap. Den
fullmakten fikk regieringen Borten, og dermed gikk hele saken mer
eller mindre,iog etter som tiden gikk, mer og mer i opplgsning, slik
at det i virkeligheten bare var et kaocs, et virvar omkring hele
behandlingen av denne saken i de siste ukene regjeringen Borten

eksisterte og fgr denne regiering tiltradte.

I den erklzring denne regjering avga og som ble godkjent bdde
i landsstyret og i stortingsgruppa, ble det presisert at en sd det
som en viktig oppgave & sluttf@dre disse forhandlingene og forhandle
seg fram til vilkdrene for medlemskap, slik som siktepunktet hadde
vert ved de fullmakter Stortinget gjentatte ganger - sist i juni
1970 - hadde gitt regjeringen.

Det som har skjedd senere, kjemner vi jo alle. Bdde den
organisasjonsmessige, partimessige bkhandling, fagorganisasjonens
behandling, behandlingen i Regjeringen og 1 Stortinget osv. Den
kjenner vi her alle, or det er ikke noen grunn for meg til & g& imn

p& noen alminnelig repetisjon av det.
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Har sd vanskelighetene ved sakens behandling vert bedre eller
varre emn det en kunne regne med pa forhdnd ? Kanskje - med visse
unntak som jeg ikke skal dvele noe szrlig ved - sd har vel behandlingen
gatt om lag slik som en mitte vente. Det er klart det har tidvis og
pa enkelte steder og enkelte punkter vert en ganske hard pdkjenning.
Men 1 det store og hele og hensett til sakens art og de stridende
oppfatninger som har gjort seg gjeldende her, synes jeg likevel at
saksbehandlingen har gatt relativt bra. Den har i hvertfall g&tt s&
bra at sd sant det er en alminnelig vilje til nd & sanere en del av
de sartrekk som oppstod pd grunn av denne saks bestemte karakter,
ligger der fulle muligheter for igjen & sette arbeiderbevegelsen -
og med det tenker Jeg her pa Arbeiderpartiet og fagorganisasjonen -
i vanlig arbeidsfgr stand igjen og kumne gi seg i kast med de opp-

gavene som nd under alle omstendigheter melder seg for oss.

Uniddelbart i forbindelse med Gjgvik-mgtet, like forut for det,
kom det i gang en forsterket diskusjon om hva situasjonen ville vare
for Arbeiderpartiet og Regjeringen i tilfelle at det ble et nei ved
avstemningen, at Regjeringens forslag ikke fikk tilstrekkelig til-
slutning. Det som ellers skjedde pd Gjgvik, vet jo alle her, var at

dels eentralstyret, gruppestyret og Regjeringen, dels et stort mgte av
faglige tillitsmenn hver for seg vedtok de tilrddinger som ble
publisert, tilradinger i samsvar med landsmgtets vedtak. Tilrddinger

om at en skulle stemme ja ved folkeavstemningen.

Men som sagt, i forbindelse med dette ble det med stigende styrke
reist spgrsmil om hvordan en skulle ta situasjonen hvis det ble nei,
og fremfor alt hva Regjeringen skulle gjgre hvis det ble nei.
Ettersom dette er et sentralt trekk i dagens situasjon, vil jeg gierne
gd litt nermere inn pad dette.

Saken var jo reist fra forskjellig hold pd et meget tidlig tidspunkt.
Og for min del holdt jeg meg her lenge tilbake. Ikke i og for seg fordi
en ikke pd et hvilket som helst tidspunkt kunne resonnert seg fram til
en konklusjon, men fordi en her under alle omstendigheter ville bli
stilt overfor en meget komplisert situasjon og en situasjon uten
synderlig paralleller ndr en skulle trekke opp det handlingsmgnster
som kunne bli¢ idetlaktuelle.



Trygve Bratteli: Landsstyrets mgte 28/9-72 Side 7

Men ettersom stadig flere kastet seg inn i denne diskusjonen,
og 1ikke minst motstandere av norsk medlemskap ikke bare tok del
i denne diskusjonen, men begynte med meget konkrete angisninger av
hva hvordan tingene burde gigres, sd kom den krets som var pa
Gigvik-mptet helt klart til at Regjeringen burde gi en beskjed
Saken ble diskutert i det felles mgtet av Regieringen, sentr..
og gruppestyret. Der ble det ikke gjort noce direkte vedtak. De
uttalelser som falt, var stort sett ikke til & misforstd. Der ble
det akseptert at Regjeringen selv skulle formulere hva den ville si
om saken 1 forbindelse med dette mgtet. I det store mgtet av faglige
tillitsmenn som ble holdt pad Gjgvik, var tonene de samme, kanskje
der en litt mindre systematisk diskusjon av dette spesielle problem,
Men de uttalelser som falt fra mange kanter, var ikke til & ta feil
av.

Det var for sa’vidt heller ikke den holdning som - s& vidt jeg
kunne observere - hele vir partipresse tok og i lange tider.f¢r selve
Gigvik-mptet.

P4 Gjgvik hadde Regieringen, som selvfglgelig er fullt klar ovepr
betydningen av det spgrsmilet det her dreier seg om, to lange mgter
om dette. Ett hvor der ikke var forsgkt formulert noen konklusjon
og et nytt mgte hvor konklusjonen ble forelagt og hvor den ble
akseptert. Og den ble tatt som en del av det foredraget jeg holdt
pd Gjgvik. Siden dette gdr pa sentrale ledd av det som nd foreligger,

vil jeg gjerne minne om hva den erklzringen gikk ut pa:

"Fra mange mennesker er det spurt hvordan Regjeringen vil stille
seg til resultatet av folkeavsterningen. I den senere tid er dette
spgrsmdl reist med gkende styrke, sarlig fra motstandere av Regjeringens
markedsforslag. Regleringen har derfor furmet det riktig & gl et svar

pa dette spgrsmil,

Det blir'spurt hvordan Regjeringen vil stille seg hvis folke-
avstemningen 25. september gir et flertall for nei +il Regieringens
forslag om at Norge blir medlem av et utvidet Europeisk Fellesskap.
Forutsetningen fra Regjeringen er at Storbritannia, Danmark og Irland

samtidig blir medlenmmer."

De fglgende ord vil jeg gjerne understreke her ogsd overfor
landsstyret. Det er i og for seg selvfglgeligheter, men av og til
kan det vare nyttig ogsa & gi selvf@lgelighetene form:
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"Jeg m& her minne om at en regjering utgatt av Arbeiderpartiet
i fgrste vekke hviler pd den aktive stgtte den kan f& fra Arbeider-
partiets medlemmer og vealgere. Uten denne aktive stgtte faller grunn-
laget for Regleringen bort. Jeg vet at det er en del som fgler det som
en vanskelighet at de er skeptiske til Regjeringens markedsforslag,
samtidig somn de ¢gnsker 4 stgtte Arbeiderpartiet og Regjeringen. I en
aktuell situasjon md en imidlertid se i gynene at det ikke er mulig

a stgtte Regjeringen ved & ga imot dens politikk.

Som kjent har Regjeringen wtter langvarig og inngdende behandling
av markedssaken kommet til at Norge pd grumnlag av forhandlingsresultatet
bgr bli medlem av det Europeiske Fellesskapet. Dette forslag har sterk
stgtte av Arbeiderpartiets landsmgte og Landsorganisasjonens kongress.
Stortingets utenrikskomite har med 10 mot 2 stemmer kommet til samme

resultat som Regjeringen.

Forslaget om medlemskap er lagt fram til rddgivende folkeavstemning.
Regjeringen ber om folkets tilslutning til at Norge blir hedlem av et
utvidet EF. Vi héper pa stgtte fra et flertall for dette forslaget.

Skulle det likevel bli forkastet ved folkemvstemningen, vil det
etter Regjeringens vurdering oppstd en meget alvorlig situasjon for
vart land. Et negativt resultat vil ikke l@gse noen av de problemer
som henger sammen med vart lands forhold til et utvidet Europeisk
Fellesskap. Vest-~Europa vil under alle omstendigheter viderefgre et

tidsmessig samarbeid i nye Drmer.

Et slikt negativt resultat vil, slik Regjeringen vurderer det,
skape en situasjon som bade politisk og praktisk tar bort den ndvarende
regjerings virkemuligheter. Regjeringen har bedt om folkets stgtte til
et viktig forslag, og skulle svaret bli NEI, vil Regjeringen mitte ta
f@lgen av det.

Det ligger i folkets hender & hindre at en slik situasjon oppstér.
Et klart JA til Regjeringens forslag er det som vil tjene virt land
bade pd kort og pa lang sikt. Det vil ogsd gi det beste grunnlag for &
styrke Arbeiderpartiet som den ledende kraft i norsk politikk,"

Dette er ordene. Og de var klare nok sa langt de rakk.
Men jeg var jo forberedt pd, og det snakket vi faktisk om i de
siste regjeringsmgte hvor dette ble formet, at vi md ikke tro at
spgrsmdlene stopper der. Det er det samme hvor en stopper en tankerekke
som dette, sa& spgr journalister og andre: Men hva deretter ?

Hva skal sd skje her osv. Dette ble da presset ogsd pd Gjgvik,
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og Jjeg sa da - og det fgler jeg meg for min del helt sikker pas

det er mulig vi kommer litt imn pd en diskusjon om det i dette mgtet -
at regjeringsskifter i Norgék%efbregér pa& den mate at én regjering |
av Arbeiderpartiet gdr, og at en annen regjering av Arbeiderpartiet
med et annet mannskap umiddelbart kommer som dens etterf@glger.

Det er ikke slik regjeringsskifter foregar i et demokratisk land.

Jeg skal si litt om to sider eller to forskjellige omrdder av
den situasjon som er oppstatt etter folkeavstemningsresultatet.
Fgrst det som er det viktigste: Det som har a gjgre med Norges
forhold til Europa, til De Europeiske Fellesskap. Det er selvfglgelig
til sjuende og sist et viktigere spgrsmdl enn disse indrepolitiske
ting, selv om ogséd de kan vare ganske kompliserte og at det er ganske

viktig hvordan de blir handtert.

Men i dag er det jo apenbart for enhver at ved at det ble et
nei-flertall, sa har folkeavstemningen ikke lgst noe framtidsproblem.
Den har gitt svar pa det ene spprsmial at Norge i dag ikke skal bli
medlem av De Europeiske Fellesskap, men har for gvrig ikke gitt svar
eller lgsning pa noe som helst spgrsmdl. Dette kunne jeg begrunne
meget utf@grlig, men Jjeg md prgve & spare tid pd det punkt.

Sett i1 lys av hele den europeiske utvikling som gjorde denne
saken aktuell for oss, og sett i lys av at De Europeiske Fellesskap
under alle omstendigheter utvikler seg videre ar for ar, sd er det
ganske klart at Norge ved her a si nei til den plass det var for-
handlet om i forhold til dette fellesskapet i utvikling, til dette
utbygde fellesskap, s& har flere ting skjedd.

For det fgrste har ikke det skjedd at vi da fortsetter slik
vi har vart vant til det nd i de siste arene. Nettopp de endringer
som skjer i forbindelse med De Europeiske Fellesskap, gjgr at ogsa
det Europa som ikke er medlemmer, blir noe annet. Og det gjelder Jjo
da fgrst og fremst ved at Storbritannia blir medlem av De Europeiske
Fellesskap. Vi fortsetter ikke slik som fgr. Vi stér pa et sted som
en md mange ar tilbake for & finne maken til. Det som i dag med minst
forstyrrele ville fgrt videre hele det europeiske samarbeid vi har
deltatt i gjemmom mange dr, var selvfglgelig et vedtak om & ta medlemskapet
pd de vilkdr som det var forhandlet om. Ved & forkaste det er vart land
pé sett og vis plassert i et vakuum, hvor en sa & si i et tomt rom eller
pa bar bakke skal begynne & finne ut av hvordan en skal plassere seg
i forhold til dette forandrede Europa, et Europa som ogsa i tiden som

kommer stadig vil vere under forkndring.
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Det er klart, dette vil i tiden fremover reise en lang rekke
meget viktige spgrsmil. Og det md Jjo vare rett & si her at de som
sloss for & f& det resultat som nd er blitt, har heller ikke nd
etterpd kunnet gi noe i retning av noe konkret anvisning pd hva de
mener denne Norges ordning f£il fellesskapet skal vere.

Dette er da et problem en er stillet overfor, og som selvf@glgelig

ogsd vil kreve et meget omfattende arbeide i den tiden en nd glr til.

S& har en den situasjonen som inntreffer politisk. Hvorfor kan
den synes & vere komplisert ? P4 sett og vis er den komplisert.
Jeg tror et av utgangspunktene for & vurdere disse forhold er at det
som har inntradt, er ikke en parlamentarisk krise. Det som er imn-
trddt, er en politisk krise. Etter en hvilken som helst definisjon
av parlamentarismen hgrer en folkeavstemning ikke hjemme i den.
Hva en matte mene om folkeavstemning, s& er det ikke noe parlamentarisk
virkemiddel. Og det er derfor en kan hgre sd mange slags kommentarer -
om jeg skal si det slik - nar enkelte forsgker med det en kallepr
parlamentarismens vanlige regler, & finne vel 1 den spesielle situasjon
vért land er kommet i politisk ved det resultat av folkeavstemningen

som foreligger.

Forholdet er jo det at folkeavstemningen glkk imot dkke %&16 Jenne
regjering, men folkeavsterningen gikk imot ogsd det store (if&/viéaﬁk« jﬁ*
Stortinget. Det er utgangssituasjonen. Og i vurderingen av hva som
sa skal fglge, kan ikke det vurderes pd basis av det en kallerg
parlamentarismens alminnelige regler. Men en utvel mi det jo bli
av dette. Og de eneste to skritt som etter min oppfatning her er
klare, det er at denne rcgjernng selvfglgelig tar konsekvensen av
den erklzring som er dvglc~\f/1 det neste skiitt ikke kan bli en
regiering av Arbeiderpartiet. Iengre enn det har jeg aldri villet
kommentere dette. Og hvordan sd dette vil utvikle seg og hva der

kommer til & skje, det vet ingen med hel sikkerhet i dag.

Jeg har liten lyst til & gi meg altfor mye i detal] inn pd
problemene slik de kan komme: til & fortone seg i Stortinget og
i det arbeid som etter hvert kommer i gang for & f& formet en nym
regjering. Det er klart, en eller annen regijering vil bli formet

og m& bli formet ogsd i denne situasjonen.
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Regjeringen vil selviglgelig ogsd komme til & diskutere den
saken megét inngdende. Som sagt, i denne tid da det prates sa mye
rundt omkring og de skal gjenoppfriske Tostrup-kjelleren igjen har
jeg sett av et spesialbudskap de har sendt ut osv., sa fgler jeg
meg litt tilbakeholden ved & begynne & spekulere for mye i detaljer
on hva et tenkelig forlgp av en slik sak kan vare.

En ting jeg'kan si er blant annet dette at jeg for min del
akter ikke, ndr dette blir aktuelt og det blir det den 6. oktober,
4 gi noe helt meningsigst rdd. Jeg er fullt klar over bide det en
kan kalle parlamentarismens alminnelige regler, og jeg er ogsd fullt
klar over hva her politiske hensyn tilsier ndr vi skal ta hensyn
til vart eget parti og dets videre arbeide og var marsj inn i

stortingsvalgdret 1973.

Men pd ett eller annet vis vil de fire partier som ikke er i
regjeringen, under den prosess en nd kommer imn i mitte gigre klart
hva slags regjering de vil ha. Vil de tre mellompartiene ha en
regjering Borten, sd fér de ytre seg om det. Vil de ha en regiering
Eika, far de ogsd ytre seg om det. Har de tre eller fire partier
hvert sitt regjeringsalternativ, s& fir de ogsd gigre det klart.

Vi md ikke her handtere denne saken pd en slik mite at visd & si
lgser problemet ‘med en eller annen slags borgerlig regiering.
De far selv ha den fgrste vurdering av hva slags regjering det er

de mener er lgsningen i1 denne situasjonen.

Og vi fér gi vare rad. Og det vil dels gjelde meg nar jeg
skal opp & levere min avskjedssgknad, det vil gjelde Guttorm Hansen
ndr han blir innkalt som gruppeformann. Vi vil mdtte gl rad om
hvordan selve saksopplegget her skal vere for & n3d fram til det som

er en mulig konklusjon av en indrepolitisk meget komplisert situasjon.

Danskene har pd en mdte innarbeidet en framgangsmite som ep
enklere 4 gripe til enn de noe varierende framgangsméter en har brukt
i vart land. Der er det nemlig slik at né&r det inntreffer en
regjeringskrise, uansett hvordan, s& innkaller Kongen - eller na
hvis det skjer, Dronningen - lederne for samtlige partier i Folke-
tinget 1 tur og orden. Og det kan gjenta seg ogsa flere ganger.

Det er gjennom denne prosessen at det blir avklart hvor grunnlaget
ligger for en mulig regijering. Det er etter en slik prosess at den

blir utpekt som blir bedt om & gigdre forsgket med faktisk & danne

en regijering.
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Nar det gjelder det som kommer til & skje i de nermeste dager,
sd kommer Stortinget sammen pd fredag for & bli opplgst, altsd i
morgen. Det kommer sammen til den nye termin p& mandag for & bli
konstituert, tirsdag for 4 bli formelt dpnet - hgytidelig &pnet,
som Het heter. Og med opplesning av en trontale som er tilpasset
denne situasjon rent telnisk, pd samme m&te som det ble gjort i 1965.
Og det er ogsd pd det rene at for at Stortinget ikke skal kigre seg
helt fast 1 hgstsesjonen som er kort, med budsjettbehandling og det
hele, sd vil Regjeringen legge fram det ferdige budsjett og det
ferdige nasjonalbudsjett. Det vil skje ved finanstalen pa neste
fredag den 6. oktober. Og deretter vil Regjeringen levere inn sin
avskjedssgknad. Da vil hele den prosess komme i gang som vil mitte
fgre til en avklaring av hva slags regjering som skal fglge etter

den ndvarende.

Det er klart: dette er ikle noen lett situasjon for vért parti.
Men vi har ikke vert vant til & leve i lette situasjoner. Og jeg
vil si det slik at kan vi igjen komme over i vdre vanlige samarbeids-
former, sa er de politiske spgrsmdl ikke verre enn at vi skal kunne
komme vel gjennom ogsa denne perioden, kunne legge opp et arbeide
bade politisk og praktisk med sikte pd valgdret 1973 slik at vi kan
konsolidere, gjenreise og styrke Arbeiderpartiet igjen med sikte
pa det oppgigret som kommer i 1973.

Det kumme vere fristende i den sammenheng & g& 1itt inn pd en
del av de mange politiske oppgaver som under alle omstendigheter
melder seg for oss allerede i den nermeste tid utover, i Stortingets
hgstsesjon og i varsesjonen. Her her jo Regjeringen gjort et meget
omfattende forarbeide med sikte pd at denne regjering skulle vinne
folkeavstemningen og fortsette sitt arbeide. Men det er ganske klart
at partifiessig og politisk sett - det vet vi fra de seks &r vi ikke
hadde regjering - er jo disse former for planlegging ikke sd forskjellig
enten en sitter i regjeringsstilling eller ikke sitter i regjerings-

stilling.

S& det arbeidet har under alle omstendigheter ikke vart gjort
forgjeves. Og det blir vdr sak i det som n& blir vdr posisjon i
tiden fremover, & legge opp arbeidet her slik at vi kan gve maksimal
imnflytelse. Det var det vi foresatte oss da vi kom ut av regijeringen
1 1965. Vi nadde i virkeligheten ganske mange resultater ogsd i de
drene. Og det frister meg da til & si at ndr vi far litt bedre tid

pa oss til & tenke pa ogsd amnet enn marked, s& har ogsa denne Regieringen
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1 de halvanmet &r den har virket, gjennomfgrt et enormt arbeidsprogram.
pa de vanlige politiske f&lter som knytter seg Arbeiderpartiets program
og vanlige arbeide. Det kan vi redegjdre narmere for nir situasjonen

blir bedre avklaret og vi fir litt bedre tid.

Men ogsa med sikte p& vdr alminnelige stilling, opplegget av
vart arbeide til valget 1973, f&r vi nd ta - jeg vil ikke
avgl noen spddommer for hele den perioden. Ingen vet sikkert hva
der kan komme til & skje i tiden framover. Men vi m& her fra skritt
til skritt prgve & innrette oss pd en slik mite at vi kan bygge opp
respekten for partiet. Og jeg holdt pd & si ikke minst i denne
varhanenes og vaklingenes tid som markedsdebattens tid pa mange
miter har vert, sd spiller det ogsd en stor rolle at en handterer
sd & si uke for uke pd en slik mite at en kan bygge opp respekt ikke
bare for vart parti, men jeg har nesten lyst til & si bygge opp
respekt for vart demokratiske dystem. Intet hadde vart lettere for
Regjeringen - og derunder ogsd for meg personlig - enn & lagt opp
en virksomhet i de siste uker og dager som ville forsterket ytterligere
den mistro mange memnesker i virt land p& mange miter har fatt til
det parlamentariske system under en rekke av de ting de har iakttaktt

i lgpet av det siste dret.

Jeg tror Arbeiderpartiet har kommet bedre ut av dette enn de
fleste politiske partier i Norge. Det er et aktivum vi skal ta vel
vare pa. Det hgrer ogsd med dil det bilde, det inntrykk av vart
parti vi trenger & ha med oss ndr vi nd skal legge opp vart arbeide

1 tiden framover.

Jeg runder dette av med & si at forutsatt at der pd alle hold,
pa alle hold, er vilje til bide politisk og praktisk & sanere en del
forhold som har vert besgrunnet direkte i forberedelsen til folke-

avstemningen og behandlingen av den helt spesielle sak som markeds-
saken er, under forutsetning av at alle vil vere innstilt pd & ta til
etterretning den situasjon som nd foreligger - det er blitt nei-fler=-
tall, medlemdsforslaget er ute av verden - hvis alle er innstilt pd

& ta opp arbeidet igjen béde organisasjonsmessig og politisk pd den
basis som da faktisk foreligger, sd skal Arbeiderpartiet kunne komme
vel gjennom dette. Jeg gjentar noe jeg sa mang en gang i de lange &r,
som ikke var noen ar i grkenen for oss: Det var rike arbeidsdr ogsa
de seks drene vi ikke hadde regjering. Men det var da av og til grumn
til & si, og jeg glentar det her: Regjering eller ikke regjering, det

er ikke det avgjgrende for Arbeiderpartiet. Vi har levd i perioder
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bade med det ene og det annet, og vi har kommet vel igjennom det.
Dere vil ogsd vite at min grunnoppfatning er den at generelt sett
gigr et parti ndr det har tilstrekkelig styrke og det ikke er stilt
overfor en massiv koalisjon, en massiv motstander med flertall i
Stortinget, s& er det min oppfatning at et parti fir gjort mest nir

det har regjeringen. Det er stadig min oppfatning.

Men det gir ikke svaret pd de nmrmeste skritt framover.ndr det
gjelder den utviklingen vi n& kommer inn 1. Det er for sa vidt
forblgffende at en del mennesker utenfor vart parti, men som beveger
seg 1 disse grenseland som er flerpartibefolket for tiden, gjorde
en stor sak av for noen mineder siden at Regjeringen behgvde ingen ‘
& bekymre seg om, sa de. Det sa Reidar T. larsen, det Sa.Gustavsen:
For dere kan vare si sikre pd at de femten som sitter i Regjeringen
er blitt s& glad i de taburettene at derfra lap de seg ikke fierne
hvis de ikke blir hivd ut av dem. Det ep ogsa et inntrykk av
politisk virksomhet Oog av parlamentarisk demokrati som jeg 1kke

gnsker & medvirke til.

Derfor er vi ngdt til & legge dette arbeidet OPpP pa en slik
mite at de borgerlige partier far selv klarlegge hvilket ansvar
de er rede til & ta i den situasjon som her er skapt. Sa& fér vi
innrette oss pa uten regjering - senere eventuelt med regjering -
& gigre det best mulige ut av situasjonen. Sgke & gigre gjeldende
i aktuell norsk politikk den store styrke som arbeiderbevegelsen
under alle omstendigheter har ndr vi godtar vare egne programmer,
om jeg kan uttrykke det sdnn, og ndr vi i rimelig grad kan trekke
1 hop de veldige krefter som stadig er norsk arbeiderbevegelse.



