Med forbehold om endringer

under framfgringen.

Statsminister Per Bortens innlegg i Fi nangdpmﬂfiew 6/13]

Det forslag til statsbudsjett som nd ligger i

Stortinget er det fjerde i rekken i denne valgperioden. Det

forste var det av tekniske grunner ikke s& meget & gjore med,

¢t arvet den tiltredende regjering fra den forrige. HMan in

skrenket seg her til enkelte forsiag om forheyelser av bevilg-

ningsposter, sarlig veier og undervisning. De tre siste bud-
gettforslagene vil derfor gi det beste grunnlag for en samlet
vurdering av Regjeringens budsjettpolitikk og gkonomiske

politikk i det hele i denne perioden.

Siktemdlet for Regjeringens budsjettpolitikk har

vert & oke den offentlige innsats pd omradder som regjerings

partiene krevde heyere prioritet for, mens de var i opposisjon
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ta opp nye oppgaver som melder seg. At det her er tatt store

left viser gkingen i bevilgningene. Siden
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regjeringsskifte

har tilskuddene til allmenndannende skoler og lererutdannelse

gkt med 59 %, til hoyere utdannelse, forskning med 67 %

yrkesutdannende skoler med 108 %. - Bevilgningene i1 de

funksjonshemmede og til attforing er gitt opp med 82 of Man

kunne supplere denne listen ved 3 nevne at utgiftene til

(09 til veier med 57 % _ o &% 0
e er gkt med narmere 70 %JV. 5§ stor

som behovet har vart for & 1gge opp

sosiale formdl i det hel

gaver i disse 09 andre

viktige sektorer, har det vart ngdvendig & fore en relativt

ekspansiv budsjettpolitikk,

Et annet siktemdl for Regjeringens budsjettpolitik
har vert & sikre en hoy okonomisk aktivitet og full sysselset-
ting i alle deler av vdrt Yand., s3 sarbart som vart R a T Y

gr o silngutoger § aktiviteten i andre land, har dette S
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konjunkturavslapnince yte gjort det nodvendig 4 fore en sa

ekspansiv politikk 3t man kunne fa maksimal utnyttelse av

vare ressurser her fjemme. Dette har ogsd lykkes. Norge har

hatt god vekst 09 gcde sysselsettingsforhold sammenlignet med

de fleste andre vesteyropeiske land. I denne sammenheng vil

Jeg nevne at Arbeiderpsrtiet bar vare o

glad for at dets forslag

6w wn ekstra investeripngsavgift i 1966 og 1967 ikke ble fulgt
v " = L £, ¥ % . x
Vi har 1 det siste fatt en avslapning i investeringens. men

den ville sikkert ingtradt pa et

- F£9:4T 1 0 e i &Y S 3
t tidligere tidspunk

cr

og blitt
betraktelig sterkere om vi hadde fatt fArbe

teringsavgift.

I fjor fant Regjeringen grunn til & ta i bruk

enkelte milde bremsetiltak, men av en helt annen karak

roenn

Il

de opposisjonen foregyg

Regjeringen foreslo en bedring i

& B E e T X . :
bedriftenes adgang ty| skattefrie avsetninger og tilleggs-

1

avskrivninger. Mens jpntektene av en investeringsavgift stort

w
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sett ville bLIitt bruky ynder en periode med syart hey aktivitet,

= 1l Y ’ s . " .
vil avsatte midler kypne b14 en positiv tilgang i en periode

{ - -, - . - . “ & . .
da det er aktuelt & stimulere naringslivets investeringsaktivi-

tet. I den aktuelle sityasjon mener Regjeringen at vi i forste
rekke ber frigi tidligere avsatte Lelop. Med den oversikt vi
har 1 dag, synes dette g ville vare en riktig stimulans av in-
vesteringdaktivitetey, skyile dette ikke vise seq 8§ vare til-
strekkelig, vil man gyeryeie supplerende tiltak.

Med de kray som foreligger om omstilling og moderni-
sering innen n@ringsijvet, er det sikkert et behov for et

strukturfond. Man gg, gjerne veien om fond n&r det gjelder &

skaffe midler til 1ignende formal. I Sverige la man for noen
dr siden fram forslag om avgift pd konsumet for & skaffe midler

til et stort statliy naringsfond som ni er i virksomhet.



_5_
Arbeiderpartiet forspgkte seg i forste omgang med en reprise
pd den svenske fondstanken. Partiet foresloc opprettelse av
et fond pa 300 millioner hvor finansieringen dels skulle skje
over kredittmarkedet og dels over statsbudsjettet. I &r kommer
opposisjonen med en ny versjon av sitt fond, og det md vel ha
sammenheng med at den har mdttet oppgi tanken om en ekstra
investeringsavgift. N3& foreslds et fond med en kapital pd
100 millioner hvor 10 millioner skal skaffes over statsbud-
sjettet og resten tas fra Arbeidslpshetstrygdens fond. For-
skjellen mellom denne siste variant av opposisjonens forsiag

og det Regjeringen har antydet i St.meld. nr. 39 for 1967/68

er ikke s& stor. Det er Regjeringens forutsetning at man ved

bevisst & lede en del av kreditten til prosjekter med spesiell
sikte pd fornyelse og effektivisering, vil f& et nytt virke-
middel i strukturrasjonaliseringen. Regjeringen tar sikte pa
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a4 bygge opp et fond med en aksjekapital pad ca. 50 millioner
hvor de private kredittinstitusjoner skaffer til veie det meste
og noe tas fra Arbeidsleshetstrygdens fond. Fondet md i tillegg
fa anledning til & legge ut 1&n i markedet i et rimelig omfang.
Regjeringen vil med det aller fgrste gi Stortinget en redegiorel-
se for det konkrete innhold i sitt forslag.

Arbeiderpartiet soker i ar & distansere seg fra Regje-

ringens budsjettopplegg ved et stgrre antall endringsforslag

enn tidligere. For & finne dekning vil opposisjonen svekke

budsjettbalansen med 85 millioner kroner. Det vi' si at statens
lanebehov skes tilsvarende. En rekke av de forslag som frem-
settes forutsetter pkte utldnsrammer for statsbankene - 0g
samlet vil Arbeiderpartiets forslag tilsvare ef pking i kreditt-
givningen via statsbankene pd mellom 500 og 600 mill. kroner.

Den store svakhet er at Arbeiderpartiet ikke gjer forspk engang
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pad & innpasse dette formidable belpp i den samlede finans- 09
kredittpolitikk. Fraksjonen sier bare at de pvrige kreditt-
institusjoners ut14n md begrenses tilsvarende. Man kan lett

£4 det inntrykk at opposisjonen mener at disse utlén kan redu-
seres uten virkning p& aktiviteten i vdrt naringsliv og syssel~

settingen. Dette er en altfor lettvint budsjettpolitikk. 09

den samsvarer heller ikke med den virkning som tilsiktes -
nemlig en hoyere aktivitet 1 neringslivet og full Sysse1settin9.
I det hele tatt forsekes den forestilling skapt at det man tar

med den ene hand, blir netto tilskudd ved at det gis ut igjen

med den annen. Eksempelvis vil opposisjonen redusere adgangen

ti1 tilleggsavskrivninger som ble forbedret i fjor og suspendere
ordningen med skattefrie fondsavsetninger - p& denne maten

mener man & kunne inntektsfore 108 millioner kroner som tas ut

av bedriftene. Dette tilsvarer omtrent de 110 millioner kroner
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Arbeiderpartiet vil bruke ekstra til sysselsettingstiltak 09

distriktstiltak. Det er h gyst usikkert hvordan en slik "ta 09

gi"-politikk vil virke sett i sammenheng. Fgr var det en Tite

gjennomtenkt investeringsavgift pa nazringslivet som skulle

skaffe opposisjonen dekning for gkte bevilgninger p& en del

omrdder. N& snur man litt pd flisa og fremmer forslag som

reduserer mulighetene for den kapitaldannelse som er €en uom-

gjengelig forutsetning for vekst og rasjonalisering i bedrifts-

livet.



