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Til L¢nns- og prisdepartementet.

Ved kongelig resolusjon av 7. mars 1969 ble
det oppnevnt et teknisk beregningsutvalg i til-
knytning til inntektsoppgjorene, Utvalget som
ble oppnevnt.for 4 ar, fikk folgende mandat:

«Utvalget skal i tilknytning til inntektsopp-
gjorene legge fram det best mulige faktiske
tallmessige bakgrunnsmateriale og presentere
det i en slik form at uenighet partene imellom
om faktiske gkonomiske forhold s vidt mulig
kan unngés. '

Utvalget skal utforme sine utredninger slik
at den sannsynlige gkonomiske effekt av al-
ternative inntektsoppgjor sd vidt mulig kan
utledes av utredningene, herunder virkningene
pa priser, inntekter og inntektsfordeling,

Utvalget skal kunne foreta etterregning av
virkningen av oppgjer som er avsluttet.

Utredningene avgis til Lenns- og prisde-
partementet og forelegges Kontaktutvalget.»

Utvalget oversender herved sin rapport om
inntektsoppgjorene 1970. Rapporten har i sto-
re trekk samme oppbygging som den rapport
som ble lagt fram foran forrige inntektsopp-
glor.

Mandatet palegger oss spesielt & sgke &
legge fram beregninger (prognoser) over virk-
ningene pa priser og inntektsfordeling av al-
ternative inntektsoppgjor. I valget av emner
ellers har vi lagt serlig vekt pa 4 skaffe fram
materiale som av partsrepresentantene i ut-
valget har vert antatt 4 kunne bli til nytte
under forhandlingene.

Prognoser er beregnet for virkningen av
alternative lgnns- og jordbruksprisgkinger. De
alternativer som det er regnet pi, er de sam-
me som ble brukt i innstillingen fra Det tek-
niske beregningsutvalg for inntektsoppgjorene
1968, avgitt 6. februar 1968, Statistisk Sen-
tralbyra har gitt teknisk assistanse ved be-
regningene.

Utvalget understreker sterkt at valget av
alternativer selvsagt ikke representerer noen
meningsytring om hvilket utfall virens inn-

tektsoppgjor ber fi, De andre forutsetninger
for prognosene er valgt etter utvalgets beste
skjenn og representerer til dels kompromis-
ser mellom ulike oppfatninger,

I vare prognoser og beregninger har vi bl.a.
bygget pa Statistisk Sentralbyras pris- og inn-
tektsmodell PRIM som er den samme modell
som ble benyttet ved beregningene foran for-
rige inntektsoppgjer. Vi ensker ogsé & under-
streke den usikkerhet som nedvendigvis knyt-
ter seg til slike prognoser, bide p&4 grunn av
ufullkommenheter ved modellen og pi grunn
av vanskelighetene med & skaffe sikre an-
slag for den sannsynlige utvikling av de uten-
fra gitte (eksogene) storrelser i.modellen.

En vanskelighet i vart arbeid har vart at
norsk statistikk ikke er godt nok utbygd til 4
tillate en fullgod analyse av den faktiske inn-
tektsutvikling, Viktige sider ved denne er der-
for mangelfullt belyst.

Rapporten er i det vesentlige skrevet i siste
halvdel av januar av ulike forfattere, Av
praktiske grunner har det ikke vaert mulig for
alle utvalgets medlemmer & vurdere alle for-
muleringer i detalj.

De nasjonalregnskapstall somn det bygges
pa i rapporten er forelspige for 1968 og 1969.
En mi regne med at en del av dem har be-
tydelige feilmarginer.

Utvalgets medlem generalsekreter Arnulv
Midtgaard, Norges Fiskarlag, har ikke deltatt -
i utvalgets forhandlinger. I hans sted har meott
kontorsjef Birger Larsen, Norges Figkarlag,
som ogsé undertegner rapporten.

Som radgivere for utvalget med moterett
har deltatt direktor Hans Bjaaland, Norsk Ar-
beidsgiverforening, byrasjef Ingolf Hareid,
Finansdepartementet, konsulent Svein Longva,
Statistisk Sentralbyra, konsulent Trygve Kal-
dahl, Norsk Bonde- og Smabrukarlag, konsu-
lent Bernhard Nestaas, Lonns- og prisdepar-
tementet og cand. oecon. Ulf Sand, Lands-
organisasjonen i Norge.

Oslo, 6, februar 1970.

0dd Aukrust
formann

Paul M, Dalberg

Enut Skipenes

Birger Larsen

Hermod Skanlond

Jon Rikvold

Lars Aarvig






KAPITTEL 1

Over51kt og sammendrag

1. Oppbyggmgen av Beregmngsutvalgets
rapport..

Bereghingsutvalgets: rapport faller itre de-
ler. ‘Kapitlene. 2--5 .gir en analyse av ulike si-
«der ved pris-iog inntektsutviklingen i.de.to ar
som har gitt siden forrige inntektsoppgijor. De
fleste av disse kapitler inneholder dessuten et
kort tilbakeblikk pa utviklingen i tidligere ar.
I kapitlené 68 behandler Beregnmgsutvalget
ulike sider ved den ekonomiske situagjon i
Norge og verden i dag, shk utvalget bedam-

koi't Samméndrag é,v mnholdet i rapporten 3

2. Inntektsutwklmgen i de senere ar "

De samlede reahnntekter steg med 3 6 pst.
1:1968 og3; 7 ‘pst21°1969. Gkingen var litt sva-
kere -enn . gkmgen i nettonaSJonalproduktet
fordi bytteforholdet overfor utlandet utvikiet
.seg ugunstig for Norge. . <.

Lonnstallene for 1968 og 1969 er: sterkt pa-

virket av at. standardforbedrmgen for: store
grupper. av. lgnnstakere i innevarende:tariff-
_periode ble tatt ut i form av redusert arbeids-
tid.: Utbetalt lonn pr, arsverk deflatert med
nasjonalregnskapets - konsumprisindeks. . :steg
siledes i gjennomsnitt: for -alle lennstakere
med bare 1,1 pst, 1 1968 og 2,4 pst. i 1969 Den
reelle tlmefortJeneste i mdustrlen steg der-
imot sterkere enn vanlig (4,3 pst. i 1968 og
5,8 pst. i 1969 for menn) .

For Jordbruket beregner Beregnmgsutvalget
akmgen i realmntekt pr. arsverk til. gJennom-
‘snittlig 8,7 pst for de to ar. I f1sket falt real-
inntekten pr. arsverk med 26,4 pst i 1968 og
med ytterhgere 2, 7 pst. 11969, .
_.Hierinntektene utenom JOrdbruk og fiske
steg med g;]ennomsmtthg 3,0 pst. i'de to 51ste
ar. regnet I, verd1faste kroner, Men -det var
store: varlaSJoner naermgene mellom, De kon-
kurranseutsatte . naermger tatt samlet hadde
‘en ‘mindre 1nntektsnedgang (= 0,9 pst. i 4r-
lig gJennomsmtt) fra. 1967 til 1969 i i verdlfaste

kroner Totaltallet er pav1rket av en ‘sterk
mntektsnedgang i smfart I konkurranseutsatt
in imtrl, saerhg Aek

g ndustrlen, bedr £ eler-

beldet t11 bruk ved "forrlge mntektéoppgyzr

3 Lannsutv1klmgen mnenfor N AF 'S
. tariffomrade.. ;

Stlgmngen iz den gjennomsmtthge tnnefor-
tjeneste for voksne arbeidere i industrien vil
utg_]gre ca. 9,4 pst. fra 1968 til 1969. Inklusive

‘ pst. p fmessig loi
e;kmg, ,3 2 pst. pa lemnsghdnmg 'oj ;2 9 pst

pé sosiale kostnader,

Beregnet lonn pr arsverk viser en markert
svakere' stlgmng ‘enn tlmefortJenesten i arene
1968—1969

En over51kt over lrzsnnsutvxkhngen i perloden
1963——1969 for forsk;;elhge branSJer viser at
det ikke har funnet sted noen gJennomgaende
tendens - til utJammng mellom hﬂyere og :la-

_vere Iante til tross for at det har vert gitt

flere lavtlpnnstillegg og like store generelle
Ignnstillegg, Lonnsstrukturen ser derfor ut til
& ha vert forholdsws stabil, Grupper som.-har

“fatt store tar1ffmess1ge lﬂnnstlllegg, har hatt
‘liten lonnsglidning, mens gruppet som har fatt

sma tariffmessige tillegg har hatt storre loiins-

-glidning. Det vesentligste unntak her gjelder

forholdet kvinner og menn, For kvinner er det

ngennomsmtthge lgnnsnivd i dette ‘tidsrom

steget fra 69,8 pst. til 74,6 pst. av den gjen-

'nomsmtthge tlmefortJeneste for menn 1 1ndu-
strlen : -

o Konsumprlsutwklmgen i de senere ar.

: I ffzsrste del av kaplttel 4 er bevegelsene
i Statistisk Sentralb’ras konsumpmsmdeks
dmftet Konsumpnsmdeksen steg med 2,6 pst

o AR i
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fra januar 1968 til januar 1969 og med 3,0 pst.
fra januar 1969 til desember 1969. (Indeksen
for januar 1970 foreld ikke da dette ble skre-
vet.) Prisstigningen i 1968 og 1969 var noe
svakere enn tidligere i 1960-arene og 14 pé

omtrent samme nivd som i giste halvpart av.....

1950-arene.
Mens matvarer steg sterkere i )

matvarer ide to P
sammenhena med pr

I avsnitt 2 er det foref:attt en alternatlv
grupperlng og en naermere analySe av kon-

‘pem‘oden 1966—%19’69 sétvt( uhdéf ett har umd-
- Tertid ut\rlkhngen vaert en annen. For lﬂnns-

seg ikke gjeldende for lgnustakere med haye
inntekter.

6. Utsiktene for prisutviklingen i de
nzrmests maneder,

/. Htter de. prognoser som “er laget i Pris-

d1rel§toratet§ er det grunn til 4 vente en stig-

“ning { Konsumprisindeksen pa mellom 7,5 og

8,0 poeng fra desember 1969 til juni 1970
Proghosene giri‘et: indékstallypris

112,3. Dette inneb&rer at en utenomﬂ'
.regnede prlsv1rknmgenfa

- beiysinng avﬁ‘I

gen og konfliktier i arbeidslivet.
InternaSJOnale sammenhknmaer over ;{on-
 dvheng av det
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'Stigningen i fimefortjenesten i land:som er
‘blsnt - Norges:: - viktigere.. internasjonsle han-
delsparthere var bade heyere og lavere enn i
Norge i tidsrommet 19631968, Fra forste
halvar 71968 til ferste halvar: 1969: ser -den
sterkeste: stigning i timefortjenesten ‘ut: til: &
ha'funnet sted i Norge, ‘Danmark og. Frank-
rike. Stigningen i timefortjenesten i Norge i
dette tidsrom var s=mrlig sterk fordi det ble
gjennomfort en arbeidstidsforkortelse,

De totale lonnskostnader pr, timeverk som
inkluderer de indirekte lonnskostnadene, 1a
for voksne industriarbeidere i Europa i 1968

hayest i Sverige. Dernest kom Norge, Dan-
mark og Vest-Tyskland. I disse Jandene.la de.... i

totale lqannskostnadene pa et betydelig hayere
tlstiske matenalet og de Béregmnger som fo-
rehgger .over..de. indirekte : lannskostnadene,
viserat dlsse kostnadene er. steget sterkere i
Norge.i.de senere: éa;ene enn-: i: de cavnge nor-
diske land, g

Tall for perloden 1963—1967 viser at Norge,

har tapt svert lite pa konflikter i arbeidslivet.
I enkelte andre land har derimot konfllktene
skapt betydehg stme problemeer :

-8 Kongunktursntuas;onen.

-kapittel 8 har Beregmngsu‘tvalget gitt €n
vurdering - av kongunkturs:tuasgonen ‘For
Vé -Europa, som betyr mest for norsk qako-

'tivt ‘sterk vekst ogsé 11970, Selv om veksten
lkke'kan ventes & b11 lxke sterk som i3 1969

1agt fram. Utsiktene ,fbr veksten "1 1971 er
mer usikre, pa* bakgrunn' av “deén" stramme
akonomlske pohtlkk sOm fcares i de erste land

regnmgstxtvalget ogsé denne gang utarbeidet
et sett av prognoser for virkningen' pé priser
_bg . inntekter .av. alternatlve akmger i jord-
~bruksprxsenze 081 bedriftenes lonnskostnader
pr. arsverk., Prognosene er utarbeidet -ved

:pnsutvxklmgen . de.
ntenom: Jordbruk v11 falge et-normalt menster,
dvs;i: at:, kostnadsekinger, v11 bli kompensert

hjelp av Statistisk Sentra.lbyrés pns- og inn-

tektsmodell -PRIM?).

I'de alternative prognoser som er lagt fram,
er- v1rkmngene ‘av skatteomleggmgen ikke
innarbeidet. I-avsnitt 4 er det droftet hvilke
konsekvernser dette ‘har for tolknmgen av prog-
noseresultaténie, -

Ved bruk av modellen m& en gi forhinds-
anslag for en del storrelser som sammen med
inntektsoppgjorene blir bestemmende for pris-
og inntektsutviklingen i de kommende &r (pro-
duktivitet, utenlandspriser m.v.). Som stotte
for sine forhdndsanslag har Beregningsutval-

‘get innhentet opplysninger fra forskjellige

institusjoner, . .. :

For. aret 1970 har utvalget, bortsett fra
produksjonsanslagene . for sektorene fiske og
sjofart hver en regner med en svakere utvik-
ling; i hovedsak akseptert de vurderinger.av

den realgkonomiske -situasjon.som er kommet

til uttrykk i nagjonalbudsjettet for. dette Aret.

Utvalget:-regner med en: vekst-i- bruttona-
«sgonalproduktet regnet: i -faste- pnser, pé “vel
4,1 :pst.  1970. og pi-ca. 4;8 pst..i 1971. For-

skjellen i :antatt . vekstrate :mellom -1970 og

1971 skyldes: seerlig at det er forutsatt guns-

tigere: produksjonsutvikling - sjofart i 1971,

Det er regnet med en- relativt sterk stig-
ning i utenlandsprisene fra 1969 til 1970, Fra
1970 : £il- 19711 er det; stort. sett regnet med
ut'ora.ndrede eller svakt stigende titenlands-

,,,,,

en regne med at produktpnsen vil holde seg
uforandret fra 1969 til 1970 og wse nedgang

_fl:a 1970 til 1971

Beregnmgsutvalget forutsetter at produkt-
skJermede ..n@ringer

ved: prlsforhcayelser p4-en slik- méte: at eier-

4nntektsandelen.i sektoren stort sett v11 fcalge
-den:vanlige, . fallende trend. LR

" Forutsetningene for: prognosen er. valgt et-
ter utvalgets:beste 'skjonn. Pet er klart at ut-

vélget selv-ikke sitter inne med slike detalj-.

kunnskapet- pa-alle: omrader at: det - fullt ut
kan vurdere de gltte forhé.ndsanslag

-4, Navnet PR]M (forkortelse for PRis-Izm-
tekts-Modell) er innfort ay. Statxstlsk Sentralbyré.

‘som betegnelse pa den modell som’ Beregnings-

utvalget bruker for sine prognoser.-Denne beteg-
nelse for rodellen vﬂ ‘bli. brukt over alt-i denne

-rapport.

‘Den, forste 'versjon av. modellen_ er beskrevet 1

lInnstﬂlmg fra “Utredningsutvalget for inntekts-

oppgjerene 1966, Vedlegg A. Den naveerende ver-

‘sjon-av modellen ‘er ‘beskrevet: i -Odd Aukrust:

PRIM 1,:-A. Model of the Price and Income. Distri-
bution, Mechamsm of -the Norwegian Economy,

‘A;’txkler fra. Sta.tistlsk Sentralbyr& (uhder tryk-

kingy.
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- Prognoser for virkningene er beregnet.for
alternative ' lonns- og jordbruksprisgkinger.
Valget- av -alternativer representerer selvsagt
ikke noen - meningsytring -om hvilket utfall
véarens - inntektsoppgjor ber fa. I tilknytning
til prognosene er det gjort rede for en del
forhold som en ber merke seg ved tolking av
prognosene. : :

- I kapittel 9 er det ogsd gjengitt en djour-
fort «virkningstabells av samme type som
ved beregningene foran.forrige inntektsopp-
gjer. <«Virkningstabellens -gir, med rimelig
ngyaktighet, mulighet for & ansld hvordan
en endring i de forutsetninger som er spesifi-
sert i tabellen pé.wrker de prognoser model-
len g1r

KAPITTEL 2
Inntektsutvﬂdmgen i de senere ar.

I’ dette kaplttel er-gitt et oversyn over inn-
tektsutviklingen i de to siste ar. Enkelte tall
for'tidligere &r er tatt med til sammenlikning.
‘Oversikten bygger pi naSJonalregnskapsdata
og belyser de ‘store trekk i’ bildet. Flere de-
‘taljer er gitt i tabellvediegget. Det vises ellers
til den meér utferlige omtale av lennsutviklin-
gen innenfor NAF’s tariffomréde i kap. 3 ‘og
‘til analysen av  prisutviklingen i kap. 4. Det
vises ogsé til kdp. 5, som inneholder materiale
.om disponible realinntekter for utvalgbe inn-
tektsgrupper

1. Prodnksuonsvekst og bytteforhold overfor
" utlandet: -

v Bruttonasmnalproduktet gkte i volum med
/3,7 pst. fra 1967 til 1968 og med 3,9 pst. fra
1968 til 1969 etter forelopige oppgaver. Begge
disse tallene ligger-en god del under gjenndm—
‘snittet for dé nermest foreégiende &r. Men tatt
i betraktnmg at norma.larbeldstlden ble satt
ned fra 45 til 42;5 timer pr. uke pr. 1 juli 1968,
-dvs. med 56 pst., og at den seilende flaten
g1kk tllbake i storrelse i 1969, var den real-
‘skonomiske utv1khng ikke svak. Szrlig var
veksten i 1969 sterk i de fleste neringer uten-
om: sjofart. Bruttoproduktet i industri steg
med 3,3 pst. i 1968 og 6,1 pst. i 1969.

" Nettonasjonalproduktet, som ikke i samme
‘grad’ som. bruttonasjonalproduktet er pavir-
ket av. de spesielle forhold i sjefart, viste en
vekst pé 3,8 pst. i 1968 og 4,5 pst. i 1969.
Dette’ var, arbeidstidsforkortelsen  til tross,
‘bare. ubetydehg u.nder gJennomsmttet 1 s1sbe
ti-arsperiode.- -

‘De ‘'samlede. realinntekter bestemmes ikke
bare av produkSJonsutwklmgen, men pavir-
_kes bla. av endrmger i bytteforholdet overfor
.utlandet. Bide i 1968 og i 1969 utviklet bytte-
forholdet overfor utlandet seg til ugunst for
Notge. De* samlede realinntekter — malt-som
‘faktormntekt i alt deflatert” med nasjonal-
regnskapets konsumpnsmdeks — steg derfor

noe svakere enn nettonaSJonalproduktet ﬂlnn-
gen var etter forelaplge oppgaver 3,6 pst. i
1968 og 3,7 pst. i 1969. I den foregiende fire-
drsperiode, da bytteforholdet overfor utlandet

‘utviklet seg til fordel for Norge, var stxgmn

gen 5 3 pst. i gJennomsmtt

2. Inntekter og pnser.

Som i alle tidligere etterkngsé.r var veksten
i de nominelle inntekter bade i 1968 og 1969
betydelig sterkere enn produksjonsveksten
korrigert for endringer i bytteforholdet. Den
samlede faktorinntekt steg med 7,3 pst. i 1968

.og 7,1 pst,.i 1969, eller med i alt 7,1 milliarder

kroner i sum for de to &r. @kingen fordelte
seg med vel 2,0 millarder kroner pd eierinn-

‘tekt!) og med vel 5,0 milliarder kroner pi

lannskostnader etter naSJonalregnskapets de-
flmsJoner I det siste tallet er da medregnet
pkte trygdepremier betalt av arbeidsgiverne
med ca. 0,8 milliarder kroner.

Som Beregningsutvalget har pekt pa i tld-
ligere rapporter, kan det -— etter at folke-
trygden er innfert — vare hensiktsmessig &
betrakte arbeidsgivernes andel av trygdepre-
mier som en egen post i inntektsregnskapet.

-Fra et samfunnsmessig synspunkt kan posten

oppfattes som inntekt som er béndlagt for

Sosiale formal. Fra naarmgshvets synspunkt

har den karakter av.en indirekte lennskostnad.

I dette kapittel og ellers i rapporten skiller
derfor Beregningsutvalget mellom bedriftenes
lonnskostnader (som svarer til hovedlonnsbe-

1) Eierinntekten i en nering er i nasjonalregn-
skapet ‘definert som restinntekt etter -at: utgifter
til rdvarer o.l, lennsutgifter og kapitalslit er
trukket fra. Elennntekrten skal dekke  renter
av lant kapital og omfatter dessuten godtgjo-
relse til ‘egenkapital -og arbeid utfort av selvsten-

,dlg arbeidende.i Alle neeringer, pla. selvst dige
i jordbruk, skggbruk, fiske, ustri, bygfe- og
anlegg irkso het, - varehand transpo { hotell-
‘og res v1r omhet og lle umna nelle yr-
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grepet i nasjonalregngkapet, og som inklu-
derer arbeidsgivernes andel av trygdepremier)
og hva en for korthets skyld vil kalle utbetalt
lonn (hvor arbeidsgivernes andel av trygde-
premier er trukket fra, men ikke andre former
for sosiale utgifter). Som tabell 2.a. viser, gikk
arbeidsgivernes andel av trygdepremier — reg-

net i pst. av samlet faktorinntekt — opp bade
i 1968 og 1969, slik at den del av faktorinn-
tekten som stod til fordeling mellom partene i
arbeidslivet (utbetalt lenn 4 eierinntekt) ble
tilsvarende mindre. Den nominelle inntekts-
utvikling fra 1967 til 1969 er ellers n®rmere
belyst ved tabell 2.b.

Tabeil 2. a. Lonnsinntekter og eierinntekter i prosent av faktorinntekt 1963—1969.

19063 1964 1965 1966 1967 1968 1969

Utbetalt lenn .............. iecereaananieenas
Arbeidsgivers andel av trygdepremier ..........
Eierinntekt i skjermede neeringer (inkl. jordbruk)
Eierinntekt i konkurranseutsatte nezeringer ......

61,5 806 598 604 604 60,0 604

3,3 3,4 3,6 4,2, b4 5,9 6,1
258 25,0 - 246 242 239 245 245
‘94 11,0 - 120 11,2 10,3 96 90

Faktorinntekt 1 alt .

..........................

100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,6

Lennsutviklingen i 1968 og 1969 mi vur-
deres i lys av arbeidstidsforkortelsen. Den
gjorde at stigningstakten ble svert ulik. for
arslonnen og - timeverksfortjenesten. Regnet
pr. arsverk var lennsstigningen en del svakere
i 1968 og 1969 enn det som har vert vanlig
i senere ar. Bedriftenes lennskostnader pr.
arsverk gkte i gjennomsnitt for alle nzringer

med 5,5 pst. i 1968 og 6,1 pst. i 1969. Gjennom-

snittet for fireé.rsperioden 1963—1967 var 8,7

pst. og for perioden 1957—1963 6,7 pst. For
utbetalt lonn pr. arsverk, som framkommer
nir arbeidsgivernes andel av trygdepremier
holdes utenfor, var stigningen 4,7 pst. i 1968
og 5,8 pst. i 1969. Gjennomsnittet for den
foregiende fire-drsperioden var 7,8 pst. Alle

‘tall ovenfor er gjennomsnittstall for alle lonns-

takere og alle nzringer. De er derfor influert
av overgang av arbeidskraft fra lavere til
hoyere betalt arbeid.

Tabell 2. b. Den nominelle mntektsutmklmg i 1963—1969 @kmg i prosent

AL 5 637
Gj.snitt 1967— 1968— Gj.snitt
1963—1967 1968 1969 = 1967—1969
Nettonasjonalprodukt . ..........ciiviiiieiaiiniann evs 10,1 : 7,0 73 71
Faktorinntekt i alt ..............:.. P ecesetrsrrteaennse 9,8 - .13 7,1 7,2
Bedriftenes lennskostnader, i alti) ..................... 10,2 7,6 8,1 7.8
Bedriftenes lonnskostnader, pr, drsverkl) ............... 8,7 5,5 6,1 5,8
Utbetalt lonn, pr. Arsverk?) .........c.viiuiiiinienenns, . 7,8 » 4,7 5,8 5,3
Gj.sn. tlmefortJeneste i industri, menn3) ................ 1 - 8,0 9,3 8,7
/Inntekt av jordbruk, pr. ATSVErK . ..........ecierennions 9,4 232 27 . 125
'Inntékt av fiske, pr' ArSverk ..........0cviivenanennaas 20,6 e 23,7 0,5 = 12,4
BEierinntekt utenom jordbruk og fiske ..... ieeee e . 91 6,3 6,8 6,6
Herav Skjermede DEBLINZEr ov.vvrneiineeieineins'nnss 81 7,2 9,6 8,4
Konkurrauseutsa.tte ngringer ....... et erteesaas

11,4 .44 07 2,5

.. .1) Inklusive arbeidsgivers andel av trygdepremier.

"2) Eksklusive arbeidsgivers andel av trygdepremler, men inklusive andre sosiale ytelser i nsringer

utenom jordbruk og fiske.

'3): Eksklusive betaling for helge- og hoytidsdager samt fenepenger Jfr ellers arbeidstidsforkortelsen.

Lonnsstigningen - regnet pr. utfert time-
verk har en -ikke materiale til' & belyse for
hele neringslivet samlet. Grove anslag tyder
p4. . at det gjendomsnittlige antall utforte
timeverk pr. Arsverk for alle lgnnstakere under
ett gikk ned med ca. 2 pst. fra 1967 til 1968
og med ytterligere ca. 2 pst. fra 1968 til 1969.
Disse -anslag, sammenholdt med lennstallene
pr. arsverk ovenfor, antyder at den utbetalte

lenn pr. timeverk i gjennomsnitt for alle

‘lennstakere kan ha steget med mellom 6,5 og
T pst, fra 1967 til 1968 og med ca. 8 pst. fra

1968 til 1969. For voksne menn i industrien,
hvor en har direkte statistikk, steg:den gjen-
nomsnittlige timefortjeneste (eksklusive beta-
ling for helge- og hoytidsdager samt feriepen-
ger) med 8,0 pst. i 1968 og 9,3 pst. (forelgpig
tall) i 1969. Stigningen i industrien var noe
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sterkerg enn i:Airene 1963—1967 (7,5 pst.) og
betydelig: sterkere enn’ i perloden 1957—1963
(6 1. pst.)..

Inntekt:av Jordbruk gxkk meget sterkt opp
i-1968 og hoeldf seg omtrent: uendret fra 1968
1il- 1969, -Inntektsgkingen regnet- pr. arsverk
var 23,2 pst. fra 1967 til 1968 og:2,7 pst. fra
1968 til 1969 etter forelgpige oppgaver. Beve-

gelsen i tallene gjehspeiler bla. 'variasjoner.
i avlingsresultatene.  Mens 1968 ga.v over et -
middelars. avlinger, 14 avlingene i. 1969 svakt_. _

i underkant av et middeléar..

~Inntektene av fisket falt kraftig: fra 1967
til:11968 :(~—23,7 pst.-pr. rsverk) og: var om-
trent uendret.fra 1968 til: 1969. Ogs& disse
tallene  gjenspeiler i hovedsak variasjoner i
produ.ks;onsresultatet

Utenom jordbruk og fiske steg e1ermntek-“‘

tene med mellom 6 og 7 pst. i begge Air ‘etter
forelopige: og forholdsvis' usikre- beregmnger
Stigningen svarte noenlunde til gkingen i len-
'mngene stlgnmgen i eierinntektene var noe
svakere enn gkmgen i bedriftenes totale lgnns-
kostnader, men noe sterkere énn akingen ilenn
'pr é,rsverk Det skJedde saledes 1kke store for-

skyvninger mellom 1967 og 1969:i fordelingen
av den samlede faktorinntekt -mellom:-lgnn og
eierinntekt. si' lehge eierinntekten mailes- for
alle n®ringer isamlet (smlg. tabell 2.a.).. : .
- Men eierinntekten steg en:god- del: sterkere
innenfor de skjermede neringer enn:innenfor
de konkurranseutsatte neringer sett-under ett.
En virkning av dette var at eierinntekten i de
konkurranseutsatte nzringer.-som prosent -av
samlet faktorinntekt gikk ned fra 10,3 pst. i

(1967 til 9,0 pst. i. 1969, (tabell 2.a.). Det siste

tall er det laveste som hittil har vert regi-
strert, Lavere eierinntekt i sjgfart var den ve-
sentligste rsak- til dette. I andre grupper av
konkurranseutsatte naringer gikk eiermntek-
ten til dels sterkt opp (se avsnitt 2.3).

Prisené steg, malt med nas;onalregnskapets
konsumprisindeks, med 3,6 pst. fra 1967 til
1968 og videre med 3,3 pst; ‘fra 1968 til 1969.
‘(Etter den offisielle konsumprisindeks ' var
‘stigningen henholdsvis 3,5 pst. og:3,0 pst., se
kapittel 4). Nyttes nasjonalregnskapets Koi-
sumprisindeks som mA4l" for prisutviklingen,
far en de-hovedtall for reahnntektsutwkl.mgen
som er gJeng1tt itabell 2 c.

Tabell ‘2: c. Realmntekts_utmklmgen‘) @71963—1969. v_@kmg’z pro‘sent, s

1967— 1968—  Gj.smitt

Gj.snitt

1963—1967 1968 1969 1967—1969

Nettonas;onalprodukt (volumtall) e ienene.e 49 38 45 41
Faktorinntekt ‘i-alt............ ..., e 5,3 3,6 3,7 3,6
Utbetalt lenn; pr. érsverk‘«‘) et i et e e 3,3 11 2,4 1,7

‘Gj:sn. timefortjeneste i industri, menn3)-...v.ooionll 31 w48 58 - ~B,1 -
Inntekt av jordbruk, pr. arsverk ... N e w0 49 18,9 =07 - 87T
Inntekt av fiske, Pr. ATSVELK . . ...'iveeerenn v onnt ~ oo 15,6 26,4 227 =15,

Eierinntekt utenom jordbruk og fiske . .........vus et 4,6 © 28 34 B0

Herav: Skjermede neeringer ..................... e 29 . 34 6,0 47

' Konkurranseutsatte neringer ..... S AN - 6,8 . 0,8

~25 ‘ -7'-'0;9

1) Tall i lspende priser deflatert med nasjonalregnskapets konsumprisindeks.
'2) Eksklusive arbeidsgivers andel av trygdepremler men mkluswe andre sosiale ytelser i naarmger

utenom jordbruk og fiske.

s) Eksklusive betalmg for helge— og heytidsdager samt feriepenger. J fr ellers arbeldstldsforkortelsen

Utbetalt lann pr. &rsverk deflatert med na-: .
sjonalregnskapets konsumprisindeks *steg” i
g,]qn.nomsmtt for alle lgnnstakere med 1,1 pst.. -

i 1968 og med 2,4 pst. i 1969. For bedriftenes

lonnsutgifter pr. arsverk' inklusive arbeidsgi--

verandelen av trygdepremier, deflatert, var
stigningen henholdsvis 1,8 pst. og 2,7 pst. Disse
tall ligger: .en:god del under-gjennomsnittet
for de nzrimest foregdende-ir..De m& vurderes
pa bakgrunn awv: at standardforbedringen for

store ‘grupperav lennstakere i innevarende’

tariffperiode - blé ‘tatt ut i form av redusert
arbeidstid.: (Det er foran:.nevnt at:'den: gjen-
nomsnittlige ‘ukentlige :arbeidstid ‘sannsynlig-
vig-‘gikk 'néd ried ‘ca.~2 pst:. fra 1967 til 1968

og med ca. 2 pst. fra: 1968 -til 1969.) Tallene

kan ogsé vaare 1nﬂuert av. forskyvmnger i

“sysselsettingen mellom neringer-med lavt og
,hayt lgnnsniva, (Sysselsettmgsgkmgen i 1968

og 1969 var sarlig sterk for kvinnelig arbeids-
kraft, og dette kan ha trukket gjennomsnitts-
tallene noe ned.) For den reelle timefortjeneste
var stigningen antakelig sterkere i 1968 og
1969 enn : gjennomsnittlig - for .tidligere Ar.
For:voksne menn i:industrien’ var den reelle

‘stigning i timefortjenesten (eksklusive beta-

ling for helge- og hoytidsdager samt feriepen-
ger) -henholdsvis 4,3 pst. og 5,8 pst. {anslag)
ide to &r- nar. nasjonalregnskapets konsum-
prisindeks nyttes som uttrykk for prisstignin-

‘gen, GJennomsmttet for penoden 1963—1967
-var: 3,1 pst.- - R : ;
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- 8; Eierinntektene i -de konkurra,nseutsatte
.. -ngeringer utenom fiske..

Bortsett fra regnskapsstat1st1kk for ett ‘en-
kelt &r. for store industriforetak, er nasjonal-
regnskapets anslag for eierinntekten de eneste
tall :en-hay.i norsk statistikk til belysning av
fortjenesteforholdene ‘i neringslivet. En:kan
‘neppe.stole pa-disse som mal for fortjeneste-
nivdet, men det blir antatt at de kan gi en v1ss

orientering — om enn usikker — om.bevegel-
sen i fortjenesten i -de enkelte nzringer. Med
disse forbehold gjengir utvalget tabell 2.d; som
viser forskyvningene i eierinntekten innenfor
de konkurranseutsatte naringer utenom fiske
i de siste fire &r. Tall for aret 1963, som var
et dérlig ar- for- disse haringer (smlg. tab.
2.»a),- er tatt med til sammenlikning.

Tabell 2 d Ezermntekter i konkurmnseutsatte neringer utenom fzske

“Mill. kr. Atlig; 1968—1969.

RO Al A% T SR 0 W |

.1963  1966. . 1967 1968 - - 1969

Konkurranseutsatt mdustri i alt ... . ._'.‘l. cees -
"I‘ekstll- og beklednmgsmdustrl e
Annen konkurranseutsatt konsumvaremdustri .

Investermgsvaremdustn oy
Treforedlmgsmdustn
K]em1sk mdustri
‘an&r Jern- og metaIlmdustrl

gkogbruk D
Jofart ...l

Andre nsermger

B R AR I A L IO

o 420 0 699 954

9359

2322 2578 8212

ces. . 218 301 288 250 = 237
.. .15 166 186 .. 294 . 330
' 600 .~ 826 889 805 ' 1097
3. 25 85, 150 . 217

0 82t Bs9 419 439 | 502

o255 . 482 505 ,”.65‘0..‘_. 829
... 'sB11 7 592 613 | 495 . 514
1084 . 863

Konkurra.nseutsa.tte naermger i alt

- 176 .352.. 372 . 343 391
2765 - 4002 . 4261 4450 4480
£ 3303 3307 :3416.. 4117

Do. uten smfart e

Etter de forelap1ge nas;;onalregnskapstall
,steg e1er1nntektene i de -konkurranseutsatte
n=zringer. (utenom f1ske) med., ca. 200 il
kr, frg, 1967 t11 1968. Fra 1968 til, 1969 var det
<11ten endrmg i den _samlede. e1ermntekt for
gruppen. Tallene er, sterkt pavirket av. utv1khn-
.gen i s;mfart Holdes smfart utenfor, var stlg-
_ningen for. de.andre konkurranseutsatte ne-
ringer om’ lag 800 mill. kr. fra 1967 til 1969.

I konkurranseutsatt 1ndustr1 steg.- e1er1nn-
tekten med ca, 250 m.lll kr. i 1968 og med ve1
600 mill.. .kr. A 1969,- Framgangen var, saerhg
‘markert mnef or den eksportkonkurrerende
Jindustri. For de. to Ar under ett steg eierinn-
tekten med ca. 200 m111 kr, i treforedlings-
\mdustrx,vca 100 ‘mill, kr i kJemlsk industri
og ca. 300 mill. kr. i prlmaer jern- og, metall-
industri. Investeringsvareindustrien hadde et
svakt 4r i 1968, da det for en stor del ble
produsert pad kontrakter inngitt til lave pri-
Ser, men lennsomheten. bedref seg. vesentlig
i 1969 For. andre grener av den’ konkurranse-
utsatfe industri var bildet mer varierende; i
tekstil- og bekledningsindustri gikk séledes
e1er1nntekten ned’ i begge &r. .

-} skogbruket’ vareierinntekten lav bade i
1968 0g.1969. Den 14 i nominelle kroneripd et
nivi:-som vi: ma - tilbake til 1955 for 4 finne
lavere. Nir hensyn tas -til den alminnelige
_prisstigning, var irene 1968 .0g 1969 antakelig
de to dé,rhgste é.r skogbruket har hatt etter
krigen.. ;. i

Sjafart skiller seg ut ‘med en bevegelse i

'e1ermntekten som avwker_sterkt fra de andre
‘konkurranseutsatte neringer. Her 14 eicfinn-

tekten bade i 1967 og i 1968 pa et heyt niva.
F'ra 1968 tﬂ 1969 viser de forelopige naSJonal-

'-regns’kapstal’l et fall i eierinntekten i syafart

pi ca. 650—700 mill, kr. Fallet var én folge
forst og fremst av lavere fraktrater, men
ogsé av at den seilende fliten ble redusert og

:av. ‘at lennsutgiftene pr. &rsverk steg. Bereg-
‘ningsutvalget er i 'tvil ‘om -hvordan eéierinn-

tektstallene for sjofart skal tolkes: En antar

‘at nedgangen i-eierinntekt fra 1968 til-1969
-gir et reelt ‘uttrykk -for at. sjefartens mulig-

heter. for4 ‘seile lennsomt ble betydelig: svek-
ket gjennom siste Ars fraktrate- og kostnads-

-utvikling.: Tallene-kan deriinot neppe tas som
-uttrykk for-at det fant sted:en. tilsvarende

svekicelse av neringens - finansielle stilling

i :lopet - av 1969, ' Beregningsutvalget:- antar
A(utén
store salg av eldre skip til-utlandet i 1969 mis
-ha-innbrakt. salgsgevinster som ikke. kan hen-

& ha tall for det) at de:ekstraordinsit

fores -til ‘skipenes normale drift..og som ikke

kommer til syne i nasjonalregnskapstallene,
-mengom likevel - ma ha styrket naermgens

ekonom1

~4 Faktorer ba,k pms- og mntektsutvnkhngen

Den pris- og inntektsutvikling i 1968 og

-1969. som er beskrevet foran; var et resultat
‘dels av forhold som var-spesielle for-enkelte
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neringer, dels av generelt virkende faktorer
pa ettersporsels--og kostnadssiden, Blant ge-
nerelt. virkende faktorer pa kostnadssiden
kan nevnes: '

a. Normalarbeidstiden ble i lopet av perioden
‘redusert fra 45 til 42,5 timer; Det ble gitt
full kompensasjon for arbeidstidsforkor-
telsen for tidlenn og %4 kompensasjon for
akkordarbeid.

b. Fordi en stor del av standardforbedringen
ved forrige tariffoppgjer ble gitt i form av
redusert - arbeidstid, ble stigningen i be-
driftenes lonnskostnader i to-arsperioden,
regnet pr. drsverk, svakere enn vanlig,
(Sjefart var et unntalk.)

c. I viktige nzringer steg produkSJonen pr.
Arsverk bl.a. delvis av samme grunn, sva-
kere enn vanlig. Dette gjaldt de skjermede
neringer sett under ett og de importkon-

 kurrérende nzringer.

d. Utenlandsprisene, som direkte og indirekte
spiller betydelig rolle for den innenlandske
pris- og inntektsutvikling, endret seg lite
fra 1967 til 1969. De fleste prisindekser
sank svakt det forste aret og steg noe det

annet. (Et unntak var skipsfraktene, som

falt forholdsvis sterkt fra 1968 til 1969.)

e. Produktutv1k11ngen i de skjermede nz-
-ringer utenom jordbruk fulgte et normalt
menster, dvs. kostnadsrakmger ble kom-
pensert .ved .prisforhoyelser pi en slik
méte at eierinntektsandelen i neringen
meget  n=r fulgte den vanhge, fallende
trend,

Den litt svakere konsumprisstigning i 1968
og 1969 enn i de nermest foregdende ar, kan

ikke fores tilbake til noen :enkelt arsak, En.

‘medvirkende faktor har antakelig vart at
lonnskostnadene pr. Arsverk steg svakere enn
vanlig. Dette gjaldt seerlig &ret 1969; i 1968
ble effekten av den lave stigning i lgnnskost-
nadene pr. arsverk delvis oppveid av at pro-
duktivitetsgkingen ogsid var svak, ‘T 1968
gjorde imidlertid en annen prisdempende fak-
tor seg gjeldende, idet prisstigningen pd pro-
dukter fra. importkonkurrerénde nearinger
dette &r var en god del svakere enn den pleier
4 vezre, Dette skjedde til tross for at prisene
pa. tilsvarende importerte varer gikk opp.

" Inntektsutviklingen i jordbruk og fiske var
i stor utstrekning en folge av naturgitte for-
hold. Inntektstallene i disse naringer gjen-
speiler i store trekk mengdevariasjoner i pro-
duksjonen. Men prisforhoyelser og forheyelser
av subsidiene spilte ogsé enrolle. -

" iI' de importkonkurrerende n@ringer . var
lonnsomhetsforholdene svert. forskjellige i

‘og relativt kraftig

1968 og 1969. Begge r var karakterisert av

stigning i lennskostnadene regnet pr. &rsverk,

" selv om stigningen var noe svakere enn i tidli-

gere ar. Men i-1968 var produktivitetsekingen
meget svak, mens den gkte sterkere enn vanlig
i 1969. Dette forklarer at eierinntektene utvik-
let seg svakt i 1968, men steg sterkt i 1969.
Prisutviklingen pd importvarer skulle, om det
vanlige monster hadde vart fulgt, ha tillatt
disse neringer 4 heve sine produktpriser for-
holdsvis sterkt i 1968, Men dette skjedde ikke,
som allerede nevnt, Forklaringen kan vzre at
de industrigrener som inngér i gruppen, her-
under verkstedindustrien, hadde vanskelighe-
ter med avsetningen og derfor aksepterte la-
vere fortJenestemargmer enn vanlig. Forhol-
dene var andre i 1969, og produktpnsene gikk
da merkbart opp.

Eierinntektsutviklingen i sjofart gjenspei-
ler i hovedsak bevegelser i fraktniviet og i
storrelsen av den seilende flaten, For ned-
gangen i eierinntekt fra 1968 til 1969 var
nedgangen i fraktniviet den avgjerende. en-
keltfaktor. Men den meget sterke oking . i
lonnskostnader pr. arsverk (ca. 22 prosent
fra 1967 til 1969) betydde ogss mye,

I de konkurranseutsatte neringer utenom
sjefart og fiske steg eierinntektene noe i 1968
i 1969. Nzringene i denne
gruppen, med skogbruk som et unntak, hadde
gjennomgiende gode markeds_forhold i siste
del av 1968 og gjennom hele 1969, Pi'odukSJo-
nen steg derfor sterkt. Bade i 1968 og i 1969
var stigningen i produksjonen sterkere.enn
stlgmngen i bedriftenes lonnskostnader (beg-
ge regnetf, pr. arsverk), hvilket betyr at disse
nzringer i begge ir mer enn kompenserte
lonnsstigningen og arbeidstidsforkortelsen
ved produktivitetsforbed_rmger NAr eierinn-
tekten gkte sterkere i 1969 enn i 1968, hang
det sammen med prisutviklingen p4 verdens-
markedet. Mellom 1967 og 1968 gikk produkt-

'pnsene for de. eksportkonkurrerende n&ringer

utenom sjofart noe ned, mens bevegelsen var
den motsatte fra 1968 til 1969,

5. Den faktiske utvikling og Beregmngsut-
v valgets prognose. ved f.orrlge mntektsopp-
. gier.

I tabell 2.e. er den faktiske utv1k11ng i pri-
ser -og inntekter fra 1967 til- 1969 sammen-
holdt med det prognosematerialé som Bereg-
ningsutvalget la fram for partene foran inn-
tektsoppgjerene for to &r siden, En slik sam-
menstilling er:av interesse for flere formail,
Blant annet - gir det holdepunkter for & wvur-
dere hvilken stotte partene i inntektsoppgje-
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Tabell 2. e.

- Beregningsutvalgets prognose fra februar 1968 for endringer i priser og inntekter

19671969 og den faktzske utmklmg Avvik mellom faktisk utvikling og prognose etter drsak.

Inntekter Endrlnger i mill, kroner.

Konsum- HEierinntekter i
prisniv, Inntekt Andre Import- ]
Endﬂng av jord- Inntekt skjer- kon- . Andre
- i prosent bruk- av fiske mede kurr. Sjo-  eksport-
S ’ . : ngerin- - nerin- art  konkurr.
g-er ger naringer
1. Faktisk _utﬁk.li.ng cieieesens 1,08 - 366 =184 1638 301 ~ =591 509
2. Prognose . i.cvoceveeunrens .. 6,76 23 =246 - 1983 257 =667 201
Avvik .......... T 0,32 343 62. +345 44 78 308
.. Av dette som folge av: .
4. Fell i:prognosemodelien og ) : .
datagrunnlaget .......... oss 0,34 82 <+ 16 +668 - 70 +3142) 233
5. Feil i Beregningsutvalgets . ) :
forutsetninger .............. 063 ~ 261 8 823 '+ 26 390 5
Herav forutsetninger om:1) _ ' R ' .
6. Subsidier og indirekte skatter 0,22 204 21 0 95 37T !
7. Produktivitet og sysselsetting 0,38 50 =+ 08 218 .0 #5100 240
8. Volum av kapitalslit ........ 0,08 + T4 0 42 . 691 + M
9. Priser: Fiskepriser ......... 0,08 + 88 0 + 1 +-1 + 52
10. Eksportpriser ....... 0,01 0 0 B 468 < 94
11. '~ Importpriser ....... +021 - - 17 2 0 166  +3092) =+ 1
12, Eierinntektsandel i .skjermede v ‘ _ :
‘ ’naeringer Ceene e s, S0 015 o+ 1 - 108+ 3 <+ 1 + 4

. 1) ’I‘a.llene i lin]ene 6—11 summerer seg ikke noyaktig opp t11 ta.l.lene i linje 5. Ta]l.le.ne i hnje 5
er frazn.kommet ved en simultan beregning av virkningen av feil i -anslagene for alle eksogene variable

under -ett.

2) Feilen for sjgfart i linje 4 skyldes hovedsakelig at modelﬂens forutsetnmg om faste mnsa.ts—

Kkoeffisienter ikke holder for sjefart.

Denne, svakhet ved modellen er kjent.

Beregningsutvalget

forsokte & kompensere. for den i anslaget for prisutviklingen P& importert vareinnsats (linje 11). De
omtrent like store «feil» i linje 4 0g 11 for sjaﬂart mé derfor sesi sammen.heng Smig, fotnote i avsnitt 9.1,

rene kan ha av slike prognoser og hvilke fak-
torer det er :som serlig skaper usikkerhet!).
- Som kjent blir. Beregningsutvalgets progno-
ser utarbeidd ' for utfallene av inntektsopp-
gjorene er kjent og i form av alternativer.
Prognosetallene i tabell 2.e. (Ilinje 2) viser hva
Beregningsutvalgets prognose i februar 1968
ville ha gitt ut pd, dersom utvalget pa det
tidspunkt hadde hatt neyaktig forh&ndskunn-
skap - om hvordan bedriftenes lgnnskostnader
og jordbruksprisene faktisk ville utvikle seg
i 1968 og 1969 bla. som folge av inntekts-
oppgjeret. De er beregnet ved at en'i prog-
nosemodéllen PRIM hat satt 'inn' de faktiske

.1} Noen endelig dom om dette kan selvsagt ikke
felles . pd grunnlag av erfaringer fra en enkelt
prognoseperxode Det. ma ogsA understrekes at
«den faktiske utvikling» 11968 og 1969°enni ikke
er kjent. Prognosen er'i teksten og ‘i tabell 2.e
sammenholdt ‘med. de- forelopige nasjonalregn-
skapstall, som serlig for det siste regnskapsar
bygger pé& et meget ufullstendig statistisk grunn-
lag-og som derfor kan bli gjenstand for betydelige
revisjoner.

tall for utviklingen i bedriftenes lemnskost-
nader og jordbrukspriser, men ellers beholdt
de forutsetninger om utviklingen i utenlands-
priser, produktiviteter, utviklingen i eierinn-
tektsandelen i skjermede nzringer m.v. som
Beregningsutvalget bygde pad i februar 1968,

Et studium av linjene 1—3 i tabellen viser
at prognosen forutsi hovedtrekkene i utvik-
lingen forholdsvis korrekt. Blant annet ble
retningen av endringene korrekt forutsagt for
alle sentrale storrelsér, Men det er avvik —
i et par tilfelle betydelige — i detaljene.
Best har prognosen: slatt til for. prisutviklin~
gen. Den faktisk konstaterte prisstigning i
to-drsperioden ( 4+ 7,08 pst: malt med nasjonal-
regnskapets - konsumprisindeks) ligger bare
ubetydelig over prognosens anslag (4 :6,76
pst.). For inntekt av jordbruk viser de fak-
tiske tall en betydelig stigning, ‘mens progno-
sen forutsa bare litén endring. Fisket fikk en
kraftig - inntektsnedgang i to-Arsperioden.
Denne var forutsett i ‘prognosen, men inn-
tektsnedgangen ble ikke fullt si sterk som
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ventet, For-sjefart regnet prognosen:imed en’

kraftig - nedgang :i: eierinntekten;: denne ‘inn-:i:

traff, men:ble litt; mindre enn forutsagt Ide
andre - naarmger, hvor prognosen forutsd en

gking i elermntektene, ble akmgen over alt

sterkere enn forutsagt,

De avvik . mellom Pprognose og utfall som
tabell 2.e. viser, kan skyldes (i) svakheter ved
selve prognosemodellen eller i det datagrunn-
lag som var utgangspunktet for prognosen.
(dvs. de forelopige nasjonalregnskapstall for
1967), eller (ii) at de forutsetninger om uten-
fra gitte pris- og inntektsbestemmende fakto-
rer som Berégningsutvalget valgte som forut-
setninger for sine prognoser, ikke slo til. I
tabell 2.e. er avvikene mellom faktisk utvik-
ling og prognose analysert med sikte.pd &
klarlegge betydningen av hver enkelt av disse
. feilkilder. Svakheter ved selve modellen:— i
noen utstrekning ogsd svakheter ved data-
grunnlaget — viser seg & ha vart en viktig
Arsak til svikt i prognosene (linje 4).. Men
det framgar at vanskehgheter ved eksakt &
foritse bevegelsen i de utenfra gitte pris- og
mntektsbestemmende faktorer har vzrt en
like avgjﬂrende fellkllde i mange tilfelle (lin-
jene 5—12) . ,

For subsidier og  indirekte skatter bygde

uforandrede siubsidiebelop og uforandrede av-

giftssatsei. Faktisk ble “subsidiebelgpene - il

bl.a. jordbruk og fiske hevet betydelig. ,
- Beregninigsutvalgets forutsetninger om- den

realakononuske utvikling (sysselsetting, pro-'-‘ -
duktivitet’ og volum av kapitalslit) viser ‘seg
ilettertid - gjerinomigdende” & hd viErt litt for

pessimistiske og 4 ha resultert i en undervur-
dering av inntektene i de fleste n®ringer unn-
tatt fiske (linjene 7 og 8 tatt samlet). Volum-
forutsetningene-for importkonkurrerende :ne-
ringer slo. bra til;'men i de skjermede nerin-
ger utenom jordbruk ekte sysselsettingen, og
i, jordbruk og «andre eksportkonkurrerende

ES

prognosen- pa--en --generell forutsetning om - nalregnskapstall) t11 -28,3 pst.

" “n&eringers ‘okte " produks,}onen pr. sySselsatt
- .sterkere .enn -ventet. Forutsetningene om sjo-

fart sviktet vesentlig, idet reduksjonen av fl1&-
ten ved de store salg av eldre skip til utlandet

’ tlkke var forutsett. For prognosen for eierinn-
" tekt i sjofart fikk dette likevel liten betydning,
fordi svikten i inntektsanslagene mer eller

mindre automatisk ble oppveid av en svikt i
anslaget for volumet av kapitalslitet i motsatt

. retnmg

blant a.nnet flske, som -faktisk oppné,dde en

" gking i sine ‘produktpriser; mens prognosene

regnet med et svakt- fall (linje :9). Eksport-
prisene utviklet seg gunstigere enn-ventét for

"sjofart,: hvor . det .i. prognosen -var regnet

med et forholdsvis sterkt. fall i fraktratene,
mens produktprisutviklingen for andre eks-
portkonkurrerende nzringer ikke ble fullt s&

. gunstig som prognosen forutsatte (lmJe 10).
Importprlsene utviklet seg p4 en méte som var
" 'mindre gunstig enn prognosen. kalkulerte med
. bade for de mportkonkurrerende nazringer og
" for smfa.rt (linje 11).

Prognosen fra februar 1968 forutsatte et

" fall i elermntektsandelen ide. skJermede ne-

i 1969 dvs,
0,5 proseritpoeng. ‘Senere ‘er naSJonalregnska-

- pets tall for 1967 justert opp til 30,3 pst.; og

det forelapige tall for 1969 er 30,0~5pst'. ‘Det

- faktiske fall ble altsd noe- svakere enn Bereg-

ninigsutvalget forutsatte i sine prognoser; ném-

‘lig 0,3 prosentpoeng. Den feil som Beregnings-
- utvalget gjorde pa dette punkt, gjenspeiles ve-

sentlig i en undervurdering av eierinntekten
i andre skjermede n®ringer (linje 12),

For -alle de feil-i prognoseforutsetningene
som. er omtalt evenfor, gjelder-at de ogsa. har
hatt -konsekvenser: for -prisprognosen. : Kon-
sekvensene for prisprognosen. har: imidlertid
ikke p& noe enkelt punkt veert-serlig store: .-

KA.PITTEL 3

Lannsutv1klmgen innen N A F. 8 tarlﬂ'omrade.

I dette kaplttel er gitt en overslkt over
lan_nsutwklmgen etter 1963 og for lennsspred-
ningen i 8: kvartal i drene 1963, 1965,-1967 og
1969. Tallene bygger. pé, Norsk : Arbeldsgzver-
fOrenmgs stat1st1kk ;
1. Lannsutvxklmgen for hovedgrupper. ;oo

\A,r,beldslenn er::samtidig’ badde inntekt for
lonnsmottakerne og -utgift. eller. produksjons-
kostnad - for -bedriftene, - Dette forhold . kan

gJare det naturhg i bruke flere\lgnnsbegrep
nar man skal beskrive-lgnnsutviklingen.

I det folgende er brukt fire lrannsbegrep for
arbeidere: - Gjennomsnittlig - timefortjeneste
ekskl, og mkl betaling for helgedager og' fe-
riepenger,  gjennomsnittliz. timefortjénéste
inkl.: sa vel ‘betaling for, hélgedager og, ferie-
penger::-som arbeldsglveravgnftene t11 tr g-
dene'og'beregnet arslgnn. =
- Pé grunn av arbeldstldsforkortelsen 'pr ‘1




Om: grunnlaget for inntektsoppgjorene 1970, 15

juli: 1968 er-@rslonten- bade:i 1968 og. 1969
steget svakere ‘enn tmlefortjenestéhe Sett fra
en- mntektssynSmGel er det i et slikt tidsrom
s&rhg grunn til & ta lonn pr: arsverk som ut-
gangspurkt . for en beskrivelse ay lgnnsutvik-
Yingen:- Sett fra eni ‘kostnadssynsvinkel: (hvor
mye det koster i kjope:en times arbeid) gir
derimot Jonn pr. timeveik ‘den beste karak-
teristikk -av utviklingen.:Lgnnsbegrepet ber
da inkludere:s& vel ‘betaling for helgedager:og
feriepenger som arbeidsgiveravgiftene: til
trygdene,

I tabell 3.a. er det g1tt en oversikt over

lgnnsutviklingen for voksne industriarbeidere: . -
- 1970 utgjor arbeidsgiveravgiften til folketryg-
-.den 8,8 pst,-av.utbetalt.lonn, dvs; 220 pst.-av

pa grunnlag av foran nevnte lgnnsbegrep.

- P& grunnlag av N:A.F.’s lgnnsstatistikk som. -

forehgger for ‘de 3'farste’ kvartaler i 1969,

kan man anslid stigningen i den gjennom- "

snittlige. tmefortJeneste ekskl betalmg for

arbeidere til 94 pst. fra 1068 til 1069, For =

menn utgjorde stigningen 9,3 pst. og for kvin-
ner 9,7 pst. Bade i tidsrommet 1963—1969 og
1965—1969 viste den. tilsvarende timefortje-

‘pa 8,9 pst. pr. ar. For samtllge voksne arbei-
dere i industri, . bygg- og anleggsvirksomhet

og landtransport kan stigningen i timefortje-

nesten anslas t11 9,5 pst. fra 1968 til 1969.

Inklusive feriepenger og betaling for helge- ‘

dager viser timefortjenestene en noe sterkere

stigning i. tidsrommet .1963—1969 enn den di- ..

rekte tlmefortjeneste Dette skyldes at ferie-

pst. til 9,5 pst. av utbetalt lenn inkl, betaling
for helgedager, men eksklusive feriepenger.

Dessuten skal fenepenger ‘beregnes av full_f”"ﬂ'
lonn -under sykdom i inntil 3 maneder, For-

hgyelsen av::feriegodtgjorelsen er lagt il
grunn fra d’et tldspunkt .utbetaling av fenef :

ngrelsenﬁ :dette t1dsrommet hevet t11 full

lgnn-for d1sse dagene;

Beregnet lgnn pr. é.rsverk v1ser en markert_; '
svakere stigning enn timefortjenestene i rene”
1968 og.1969. Dette skyldes forst og fremst™”
arbeidstidsforkortelsen fra 45 til 42,5 timer =~

pr. uke fra 1. juli 1968, I de senere ir har
det dessuten funnet sted en gking i sykefra-
veret, men sykepengene for dette fravar
kommer ikke med i den beregnede Aarslgnn.
Beregnet lgnn pr. beregnet &rsverk frem-
kommer ved & multiplisere den gjennomsnitt-
lige timefortjeneste inkl. betaling for helge-
dager og feriepenger med det gjennomsnitt-
lige antall arbeidede timer i aret. Arslgnnen
blir derfor ogsé péavirket av omfanget av over-
tidsarbeid. I tidsrommet 1963—1969 viste be-
regnet lgnn pr. &rsverk for voksne industri-

- opptrapping’ _i
;NAF og LO shk,at summ

kyinter-frda 1, september 1968 til 1]

atbeidere. .en gjehnomsnittlig: stigning - pa
7,4 pst, pr.. 4¢:mot 6,1 pst, fra 1967 t11 1968 og
6,3 pst. fra 1968 til 1969.

. Bedriftenes sosiale kostnader for de ansa,tte
er. i: de-senere. ir prosentvis steget Vvesentlig
sterkére: enn..den direkte lonn. Dette skyldes
den . standardbedring som. har funnet sted. i
trygdene-og forskyvningen:i finansieringen‘av
trygdene  mellom  medlemmene 'og: -bedrifténe.
Mens arbeidsgiveravgiftene for ‘de-ansatte til
de tidligere ppensjonstrygder i 1963:utgjorde
75 pst. av medlemspremiene, utgjorde arbeids-
giveravgiften til folketrygden 175 pst. av
medlemspremien -i. 1967 -og- 205: pst. i:1969..1

medlemspremien. Det har ogsi funnet sted en
_Sykelgnnsol dnmgen ‘mellom
av, dagpengene

beidsinntekt = brutto arbeldsmntékt —{ or-
,Admaert skattetrekk og trygdepremler) Dette
neste for voksne mdustnarbe1dere en stlgmng
pa 8,2 pst. pr. &r og i tldsrommet 1967——»1969 o

lznnskostnadene steget med..&,ﬁ_pst’ pr ar i
t1dsrommet 1963 til 1969, med 10,0 pst. pr. ir

pengene-i. dette -tidsrommet er hevet fra.7,5.- " fra 1068 til 1969, Sphtter man opp. denne. ‘to-

tale lennsgkingen i tidsrommet 1963 til 1969,
wser det seg at 3,5 pst. pr. ar skyldes tariff-
nnsakmg, 3,2 pst. pr. ar skyldes

'lznnsg idning ‘'og 2,9 ‘pst. pr. ar skyldes stig-
.aing i de obhgatomske sosiale kostnader

med 6,1 pst for menn og med 5,6 pst, for
tember

1969. For kointorfunksjonsrer utg:
ningen 6,2 pst. for menn-og’ 6,0 ps
ner. For ansatte i varehanhdelen
giennomsnittlige. mé.nedsfortjeneste ,
pst. for menn og 5,9 pstl:for kvinner: fra: ma.rs
1968 til mars 1969, I det samme tidsrom steg
den’ gjennomsnittlige ménedsfortjeneste for
voksne sjofolk i utenriks fart med 11,2 pst.

For statsansatte foreligger ingen lonnsstati-

" stikk for dette tidsrom, Ved oppgjeorét i 1968
fikk denne gruppe et generelt tillegg pa 7 pstx..

fra 1, mai 1968 og ytterligere et generelt til--
legg pa 2 pst. fra 1. januar 1969, Det er dess-
uten gjennomfert et justeringsoppgjor som
samlet svarer til ca. 0,5 pst. av regulativlen-
nen fra 1. mai 1969, Da det som nevnt ikke

o,



16

foreligger lonnsstatistikk for de statsansatte
for dette tidsrommet, er. lunnsghdnmgen 1kke
registrert,

For enkelte andre grupper forellgger lenns-
statistikk som viser utviklingen i tidsrommet
1967 til 1969. Dette gjelder kommunale ar-
beidstakere hvor statistikken viser en stigning
i den gjennomsrittlige ménedsfortjeneste pa
16,1 pst. for menn og pé 15,3 pst. for kvinner
fra 1. januar 1967 til 1. januar 1969, For
funksjongrer i bankvirksomhet steg den gjen-

Om grunnlaget : for inntektsoppgjerene 1970.

nomsnittlige manedsfortjeneste for menn mea
10,6 pst. i forretnings- og sparebanker fra 1.
september 1967 til 1, september 1969, For
kvinnelige bankfunksjonerer utgjorde den' til-
svarende stigning 13,7 pst. I det samme tids-~
rom steg den gjennomsnittlige manedsfortje-
neste i forsikringsvirksomhet med 13,9 pst.
for menn og med 15,5 pst. for kvinner. Det
foreligger - ogsid lennsstatistikk for enkelte
andre grupper og for noen grupper finnes in-
gen statistikk,

LA
iy

Tabell 3. a. Lonnsutviklingen for voksne arbeidere i indusirien  (gjennomsitt for kvinner

og menn).
) 1963 1964 1965 1966 1967 1968 19691)
Gjennomsnittlig timefortjeneste ekskl. betaling ,
~ for helgedager og feriepenger ,........... gre 736 87 862 928 998 1081 1183
Stigning fra foreghende &r .................. pst. 6,9 9,5 74 78 8,3 9,4
Indirekte personalkostnader i prosent av gjen- ) : )
nomsnittlig thnefortjenesbe ekskl bebali.ng'
for helgedager : .
Betaling for helgedager ......... veeeven..pst. 29 27 27 23 29 34 33
Ferlepen.ger SR« T -3 7,8‘_ 9,6 9,5 10,0 10,0 10,0
Arbeldsgiveravgiftene til trygdene ce..sn.. pst. 8,0 98 10,2 10,9 - 12,7 13,4 14,8
Gjennomsnitthg timefortjeneste inkl. betaling for ) )
helgedager og feriepenger .............. ere 815%h 870 967 1035 1127 12267 1340 &7
Stigning fra foreghende &r ........ eireeaaas pst. 67 11,1 70 89 - 88 9,3
Stigning i beregnet Arslonn fra foregdende ar .. pst. 8,3 9,5 6,3 7,7 6,1 6,3
Gjennomsnittlig timefortjeneste inkl. betaling for : ‘
helgedager, ~ ferlepenger og arbeidsgiver- i
 avgiftene til trygdene .......cc..0uiiiiann ore 874\ 947 1055 1136 1253 1 3714% 1515 75
Stigning fra foreglende &r ................ pst. 8,4 11,4 .7 10,3+ 94 10,5
Prosentvis stigning pr. dr.
Gj.sn. timefortj.
Uit o g 53
ekskl. bet. . . ] »
hlefi;'edager og  helgedager og Deregnet arslonn pe!glg‘ergog arb.-
feriepenger feriepenger giveravgift til
trygdene
1963—1969 ......... . 8,2 8,6 7.4 9,6
1965—1969 .......... 8,2 8,5 6,6 9,5
19671969 .......... 8,9 9,1 62 10,0
1968—19691) ........ 9.4 . 9,3 6,3 10,5

1) Ansla.g for 1969
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Tabell. 3. b.. Tariffmessig lonnsoking, lennsglidning samt stigning 4 sosiele kostnader for
voksne indusiriarbeidere.

1963- 1964- 1965- 1966- 1967- 1968- Gj.sn. pr. &r
1964 1965 1968 1967 1968 1969 1963/69
Stigning! i:
Gjennomsnittlig timefortjeneste inkl. beta-
ling for helgedager, feriepenger og
arbeidsgiveravgiften . .............. pre 73 108 81 117 118 144
pst. 8,4 11,4 7,7 10,3 9,4 10,5 9,6
Herav: ' o '
Tariffmessig lonnseking ........... gre 24 43" 34 35 46 53
pst. 2,7 4,5 3,2 31 87 3,9 3,5
Lonnsglidning .........c...cvvvven.n. ore 27 32 30 “37 37 49
pst. 3,1 3,4 2,8 3,3 30 36 3|2 .
Sosiale kostnader ........... ... gre 22 33 17 45 - 35 ° 42 ‘
pst. 2,5 3,5 1,6, 40 2,8 3,1 2,9°

2. Liennsspredning.

Ved alle tariffrevisjoner i de senere ir er _

det gitt sterre lgnnstillegg til lavere lonnede
enn til hoyere lonnede arbeidere, For det forste
er det gitt like store generelle lonnstillegg 1 ore
pr. time til voksne arbeidere i varfagene. Dette
_gir prosentvis storre tillegg til de lavere enn
til de hoyere lonnede. Det samme har vart

tilfelle med de indekstillegg som er gitt. For- ..

uten de generelle tillegg er det gitt spesielle

tillegg til grupper med timefortjenester under -

et visst nivi — de sdkalte lavtlgnnstillegg.
Bortsett fra i 1963 er slike tillegg gitt ved alle
senere tariffrevisjoner. I 1966 ble det gitt et.
lavtlennstillegg som varierte fra 1 til 24 ore
pr. time avhengig av lgnnsniviet i de enkelte
bransjer. T 1967 ble det gitt et lavtlonnstillegg
pa 2/3 av tillegget i 1966, I 1968 ble det gitt
et lavtlgnnstillegg som varierte fra 1,5 til 25
gre pr. time., I tillegg til lavtlennstileggene.
er dessuten de forbundsvise tillegg 3om er gitt
i de senere &r, i ikke liten utstrekning brukt
til 4 heve lgnnsniviet for de lavere lennede.
Disse forbundsvise tilleggene er spesielt be-
nyttet til & heve minstelonnssatser og lonns-
satser i vesentlig sterkere grad enn de fak-
tiske fortjenester. Foruten disse justeringene

er det i enkelte lavtlennsbransjer gitt tillegg

for & heve disse bransjer opp pd et relativt
hoyere lgnnsniva. I tidsrommet 1963 til 1967
ble det gitt spesielle tillegg til kvinner i hen-
hold til rammeavtalen om gjennomferingen av
likelgnnsprinsippet.

P4 tross av disse tiltak for 4 heve det rela-
tive lonnsnivi for de lavere lennede, viser
statistikken at lennsutviklingen prosentvis
stort sett har vart den samme for de hayere

lonnede som for de lavere lgnnede. Det ve-
sentligste unntak her gjelder forholdet kvin-
ner og menn, Mens den gjennomsnittlige ti-
mefortjeneste  for - voksne kvinner utgjorde
69,8 pst. av den tilsvarende timefortjeneste

* for voksne menn i 3. kvartal i 1963, var det

tilsvarende- forhold 74,6 pst. i 3. kvartal
1969. Gar man ned.pé de enkelte bransjer for
menn, finner man at lgnnsnividet i- enkelte
bransjer viser relativt -noen tilbakegang, mens
det motsatte er tilfelle i-andre. Leonnsnivet
i tekstilindustrien - ligger - imidlertid fortsatt
pa 87 pst. av industriens- gjennomsnitt, i her-
metikkindustrien pi 80 pst., i jernindustrien
pd 105 pst. og i byggevirksomheten pa 120
pst. Lonnsstrukturen ser. derfor ut til & vare
forholdsvis stabil. Grupper som har fatt store
tariffmessige lennstillegg, har hatt liten lonns-
glidning, mens - grupper. som har fatt smi
tariffmessige. -tillegg. har hatt storre lonns-
glidning. Lennsglidningen har. gjennomsnitt-
lig utgjort 3 til 4,5 . &r av gjénnomsnitt-
lig timefortjeneste eksklusiv_hetaling for hel-
gedager. Ltter en forbigdende avslapning vé-
réfi~1968 har lennsglidningen senere: vist sti-
gende- tendens og 14 pd 4,5 pst. pa arsbasis
i 3. kvartal 1969. Da dette er gjennomsnitts-
tall har glidningen vert mindre i enkelte
bransjer og sterre i andre.

Tabell 3.c gir bare et. grovt b11de av. lanns-
strukturen og tallene fra bransje til bransje
er ikke umiddelbart sammenliknbare, Dette
skyldes s&. vel geografiske som bransjemes-
sige og andre . forhold. Tabellen gir et mer
korrekt bilde av utviklingen. Da tallene bare
gjelder et kvartal i aret, m& man vzre opp-
merksom p& at enkelte tall-kan vzre péwrket

av tilfeldigheter.
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Tabell 3. ¢c. Det relative lonnsnivd!) og lennsutvikling 3. kvartal 1963 til 3. kvartal 1969.
(Industri i alt = 100.)

\ Endring 1963—1969
3. kv, 3. kv. 3. kv. 3.kv. gfjgs ‘
1963 1965 1967 1969 ping ~ Fall  Uendret
+ N —
Voksne menn:

Industri i alt ...................... 100 100 100 100
Bergverksdrift ..................... 108 109 113 109
Konservesfabrikker ................. 85 83 86 85 =
Hermetikkfabrikker . ......... e 78 78 81 80 :
Moller ......vvveieionieneonronsrens 92 92 92 20 =
Sjokoladefabrikker .................. 108 102 100 97 -+
Margarinfabrikker .................. 95 92 90 92 -+
Filet- og fryseribedrifter ............ 102 97 100 98 -+
Bryggerier .... e renrr e aaae . 93 91 94 95 +
Tobakksfabrikker ............o00vuus o7 92 92 90 -+
Tekstilfabrikker ..........c.cceevues 87 87 88 87 =
Trikotasjefabrikker ................. 88 86 87 88 =
Skofabrikker ,............c.c000v0ee, 96 95 94 93 T
Konfeksjonsfabrikker ............... 94 92 92 92 =
Trelastbruk .. ..vivereennnrnenernens 88 88 87 88 =
Trevarefabrikker ........ A 103 102 102 100 -+
Wallboardfabrkker ...........cccv... 101 99 97 94 v =
Mobelindustri . ............cviiiiian, 91 92 93 95 +
Papitindustri . .......0vivieeieennens 98 98 96 95 -+
Papirvarefabrikker ................. 104 929 100 104 o=
EskefabrikKer .........ccoveeuvenns. 104 106 103 108 s
Garverier ............ N 94 94 92 90 =
Leervarefabrikker . ..... R 98 99 95 - 91 -+
Gummivarefabrikker .........c...... 101 100 99 - 96 -+
Elektrokjemisk industri . ............ o1 - 98 97 96 -+
Sprengstoffindustri ................. 105 102 98 99 =
Sildoljefabrikker . ........0iiviiennns 94 96 97 % - +
Teglverk . ....coiviiniinreenneveanss 92 89 92 91 - <+
GlagssSverk ........ccvevvecosenanons 101 100 98 94 -
Fajanse/porselensindustri ............ 99 101 100 101 +
Kjemisk mineralindustri ............ 108 112 114 111 +
Betongvarefabrikker ................ 106 107 108 106 =
Mineralindustri ..................... 98 103 105 102 +
Steinindustri ......... ... .00 96 100 101 106 +
Bilverksteder . ................ R 101 . 100 98 98 =
Karosseribedrifter ................... 102 106 105 102 —
Radiofabrikker ...........c.ccivenn. 107 102 101 101 ) -
Jernindustri ............ ... P 103 105 105 105 + )
Bakerier ............... e 95 92 - 90 94 -
Kjottindustri .......... RN e 94 93 95 97 +
Gullsmedfirmaer .............. SR 105 104 106 106 +
Bokbinderier . ..........c0iciiinnen . 105 105 105 106 +
Boktrykkerier ........ e PRI 114 - 113 111 114 : : —
Landtransport .............cco0cene .. 92 91 88 90 S =
Byggevirksomhet .., i L. 121 122 123 " 120 ) -
Anleggsvirksomhet .. ...... XL TEEEEE 159 161 - 154 . 153 =

" Voksne kvinner: ‘ : ' : ,
Industri 4 alt ............cc .0 e.. 698 . 72,0 74,3 74,6 +

1) Beregnet pa grunniag av gjennomsnittlig timefortjeneste eksklusive betaling for helgedager og fe-

riepenger.
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KAPITTEL 4
Konsumprlsutwkhngen i de senere ar.

1. Bevegelsen i _fkonsumpnsmdeksen,

Prisstigningen fra januar 1968 til desember
1969 i folge den offisielle konsumpnsmdeks
framgAar av tabell 4 a..

Mellom januar 1968 og januar 1969 steg
konsumprisindeksen med 2,6 pst.!) og mellom
januar 1969 og desember 1969 med 3,0 pst.
(Indekstallet for januar foreld ikke da dette

Tabell 4. a. Konsumpmsmdeks (1968 100)

Jan. Febr. Mars -April Mai Juni  Juli . Aug. . Sept. Okt. Nov. Des.
1968 989 989 993 994 993  996. 1003 - 1001 1004 101,1 101,2 1013
1969  101,5 1019 1029 103,2 104,1 1044 1046

10,9 1024 1024

103,6 1037

ble skrevet). Prisstigningen i 1968 og 1969
var noe svakere enn tidligere i 1960-irene
og 13 pa omtrent samme niv& som i siste halv-
part av 1950-4rene.

For om mulig 4 komme &rsakene til pris-
stigningen nsrmiere inn pad hvet har ‘utvalget,
fatt Statistisk’ Sentralbyra til & ajourfore de
fleste av de tabeller som finnes i Innstilling
fra Det tekniske beregmngsutvalg for mn-r
tektsoppgjerene 1968, kapittel 4. ~

Tabell 4. b. viser hvilket bldrag, uttrykt i
poeng, de enkelte vareposter har gitt til stlg-
ningen i konsumprlmndeksen for ‘perioden jas -
nuar 1968 til desémber 1969, Tabell 4.c. er stilt
sammen med sikte pA spesielt & se hvilken be-
tydning matvarene har- hatt for prisutviklin-
gen. Her er alle endringer for sammenliknin-
gens skyld uttrykt som prosenter istedenfor
som poeng.

Bidraget til stigningen i konsumprisindeksen -
fra andre varer enn matvarer var omtrent like
sterk fra januar 1968-til januar 1969 som fra

januar 1969 til desember 1969. Bidraget i
forste periode var 1 62 pst og i andre periode
1,58 -pst.

For mati(arer var’ utv1k11ngen mer ujevn.
Fra januar 1968 til januar 1969 trakk mat-

- 'varene indeksen opp med 1,01:pst. og mellom
‘januar-og desember 1969 med 1,45 pst. Tabell

4.c. viser at den ulike prisutvikling i de to

_.perioder blant -annet har sammenheng med

rlsbevegelsene for poteter, gronnsaker, frukt
og bzr og importvarer som sukker, kaffe og
te. Prisene p& disse varer steg vesenthg ster-

kere i 1969 enn’i 1968

: 1) I forbmdelse med at beregmngsgrunnlaget

‘for . Statistisk Sentralbyras offisielle konsum-
- prisindeks ble revidert med virkning fra januar

1968, ble det ikke “inrihéntet prisoppgaver over
husleieendringer i 1968. Dette gjor at konsum-
prisstigningen fra januar 1968 til januar 1969 ikke
reflekteres fullt ut og overslag tyder pi at de
manglende prisoppgaver for husleieendringer slar
ut med ca. 0,2—0,3 pst. pa indeksen (se for evrig

- avsnitt 3).

Tabell 4. c. Kousumpmsmdeks Endr'mg 1 totalmdeksen pd grunn av endrmger

: i de enkelte grupper. Prosent. :

: - . ‘ Herav:

- Total- . . Stokol d

Total- indeks = Matvarer Poteter, Jokolaae
indeks | . uten ialt . pronnsaker, Of Sukker ~ Andre

; " matvarer : frukt, ber m. v.,tkaffe, matvarer

15. jan. 1968—15. april 1968 .. 0,54 016 038 023 0,01 - 0,14
15. april 1968—15, jull 1968 .. 0,87 025 - 0,62 . 0,26 --0,03 0,39
15. juli 1968—15. okt, 1968 .. 0,76 (I . 0,08 0,28 +0,02 0,36
15. okt. 1968—15. jan. 1969 . ... 0,43 0,49 T+0,06 . +0,04 0,06 . +0,08
15. jan. 1968—15. jan. 1969 .. 2,63 1,62 < 1,01 0,10 0,02 " 0,89
15. jan. 1969—15. april 1969 .. 0,88 . 0,38 0,50 0,23 0,06 0,21
15. april 1969—15. juli 1969 .. 1,19 .. 048" S0 0,78 0,02 -+0,09
15. juli 1969—-15. okt. 1969 ... 049. . . 0,55 .£0,06 0,48 0,04 0,38
15. okt. 1969—15. des. 1969 ... 044 . ~ 014 /030" 0,01 0,09 - 0,20
15. 303 158 1,45 0,32 0,21 0,92

jan. 1969—15. des. 1969 ..

'



Tabvell 4. b. Endring i konsumprisindeksen pd grunn av endﬁnger i de?“-ehkelte grupper.

0 ®©. - Do - éoo, ém ém [ L ia. 2 22

oM -7 4 © © <] OdD 3o L |- K- [ X
. & & . ®

52 55 85 &8s |3% fes FE a8 88 a8

'B‘v - AN o . v d-: b :___:‘_; 5% : w

3 .

45 88 3% k8 |24 18988 5B 2% &% | 2%

T-7- i 1618 - B -] B |3 0 BT B Y- ¥ -1 1] 010

" A A oAl (Al (HAS e i o fal e
. - Totalpoeng » o

R AT Y . s o 0,37 0,61 0,00 =005 | 098 0,61 . 0,73 = 0,06 ' 0,30 1,47

Mjel, ‘gryn og bakervarer .

0,02 013 005 0,04 0,25 0,05 0,00 0,00 0,01 | .0,07
Kjett, kjottvarer og:flesk -

0,04 0,40 025 0,04 | 056 =001 0,02 0,39 - 0,07 | 043

Fisk ogfiskevarer ......... heeriariceassanns esceaenenae 0,00 0,00 0,03 .-0,00 . §:0,03} -~ 0,02 0,02 0,06 0,01 | 0,07
Mjolk, flote, ost og egg ..... O L . 0,10 =004 005 0,07 | 0,04 015 0,13 0,14 0,06 | 0,22
Spisefett og spiseoljer ................. e e 0,00 0,12 0,01 0,00 |+ 0,11 0 00 - 0,01 0,03 0,08 0,12
Grennsaker, frukt og beer ... .. . it e 0,14 013 001 0,18 0,08 0,15 0,26 =005 016 0,20
Poteter og'varer.av poteter ...... ... ... . i i, 0,09 0,14 032 0,12 0,02 0,08 0,55 = 0,67 . 0,15 0,12
SUKKEE & oot riieeenineae s esnnnarassoosssannnnnnns Ve 0,00 20,03 --002 0,05 0,00 0,05 0,03 =002 000, 0,06
Kaffe, te, kakao og kokes:okolade .......... e een e 0,01 0,00 0,00 0,01 0,02 0,01 0,00 0,06 0,09 0,16
Andre Matvarer . .......ccivvienerereneenenrnsnresnaennens ‘ .0,05 0,00 - 0,01 "~ 0,02 0,08 0,04 . 0,01 0,00 0,02 0,02
Drikkevarer og tobakk .........coviieiiiriniiiiiiiioniita, 0,00 - 0,01 0,01 0,02 | 0,05|- 0,07 0,03 - 0,02 0,00 0,12
Drikkevarer trrerees : veay 000 001. 001 002:] 005 0,07 0,00 0,02 0,00} 0,09
Tobakk . ...%.csvis RTINS . 0,00 - 000 000 0,00 0,00{ - 0,00 0,03 - 0,00 0,00 | 0,03
Kleer og skotﬂy ..................... e iiareeeeeaaas 0,01 0,00 017 0,16 002| - 017 - 011 010 004! 042
Bolig, lys og brensel ............... .. .00 PR ‘ =003 " 011 . 004 0,08 0,19 0,08 0,11 0,11 0,02 | 0,30
Bolig og vedlikeholdsutgifter ............ceovnuiuneiinnnns 001~ 008 000 - 002 0,09 0,08 0,08 . 010 0,06 | :0,31
Lys og brensel ........c.ccoiavieerececiiaennes PO +0,04 0,06 0,03 0,07 | 00| = 0,02 0,03° - 0,01 0,04 |- 0,01
Mobler og ‘husholdningsartikler -............... ..ol 0,03 -+ 0,01 0,06 0,05 012 0,03 - 004 - 0,07 . 0,01 0,16
Helsepleie « .. .oovvviinvenneeranscens emeeeeerrserrs e ans 0,00 0,00. 0,03 = 0,05 0,07 0,01 0,00 - 0,01 0,00 | 0,02
Reiser og transport ... ...iviiiirieiiraarreiaae i 0,17 0,05 10,20 0,15 -{ 0,56 0,03 0,03 0,03 0,01 | 0,09
Fritidssysler og utdanning ............. F V. +003 001 - 014 0,21 0,32} = 0,02 . 0,111 0,17 0,05 0,31
Andre varer og t]enester .................................. 0,02 - - 0,10 0,08 0,07 0,27 0,03 0,06 0,06 0,04 | 0,19

Total B L R R R LN NEY e saeaas L 053 087 0,76 043 | 260 0,90 1,22 0,50 - 046 | 3,08

0

*0L6T ouaief3ddosyyejuuy Joy jodeiuunid wQ
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2. Alternativ gruppering av konsumpnsm-:

deksens materiale.

En gjennomgéelse av de enkelte poster i
konsumprisindeksen gir ingen dyptgéende for-
klaring pa den prisstigning som har funnet
sted, Et stykke lenger kan en komme ved hJelp
av tabell 4.d. hvor en har klassifisert varepri-

sene i 5 grupper.!)

“ Norske jordbruksvarer
Andre norske varer
Importvarer
Husleie ;

. Andre tjenester

N PNy

Tolkingen av tabell 4.d. vanskeliggjores av ‘_

at prlsmaterlalet for konsumprisindeksen gjel-
der priser i butikk, ikke priser fra produsent
eller ved import til Norge. Prisindeksen for
importvarer i tabellen vil sdledes veere et
gjennomsnitt av en prisindeks for disse varer
ved innforsel til Norge .0g en pris_indeks for

1) Utvalget har fa.tt Statmtlsk Sentralbyré. til
& foreta en.klassifisering av de enkelte konsum-
grupper i konsumprisindeksen i de fem grupper
som er nevnt i teksten. Av arbeidsmessige grun-
ner har det ikke veert mulig & foreta klassifise-
ringen p& grunnlag av de enkelte representant-
varene, noe som hadde veert onskelig. Men en reg-
per med at den metoden som er. benyttet, gir
‘en brukbar tilnermelse. En slik klassifisering av
varepriser som er foretatt her, kan ikke bli ser-
lig skarp. Serlig ma grensen mellom de tre forste
grupper bli vilkarlig. Som ”A’W&W
er regnet tvar: -opprinnelse med law
bearbeidingsgrad i produksjons- og omsetnings-
leddene etter at varene har forlatt Jordbruket
blant annet kjotf o i e phlegg
og kjostthermetikk), egg,m;glk,gg_‘m]oalkegroggk-
ter, friske gr Skt oz her, men ikke

Lrgonsaker,.£
mjel, brod og kaker, hermetiske gmnn?afker, saft
og:syltetoy eller-mat servert pd restaurant. Som
importvarer er pa tilsvarende mate regnet mat-
varer ‘og andre forbruksvarer av uteiilandsk opp-
rinnelse med lav bearbeidingsgrad i Norge, blant
annet . mjol, -importerte - frukter: og grennsaker,
kull, koks og mineraloljeprodukter. Gruppen..an-
dre norske varer far p4. den méaten et nokss uens-
artet innhold. Gruppen omfatter fisk og en del
matvarer ellers hvor verdien av norske Jordbruks-
produkter er svert liten, blant annet margarin,
bred og kaker, syltetoy og sjokolade. Den omfat-
ter videre alle sterkt bearbeidde varer hva enten
de er framstilt av norske eller importerte réstof-
fer. ‘Prisspredningen innenfor gruppen :ér stor.
Gruppen omfatter si vel produkter fra sterkt kon-
kurranseutsatte. neringer med forholdsvis svak
prisstigning (kler og skotay, k;gleskap o.l.) som
en dél produkter fra skjermede neeringer vesent-
lig -sterkere prisstigning (f.eks. ‘ukeblad og avi-
ser).  Gruppen andre..tjenester: omfatter nesten

utelukkende produkter fra skjermede ' nsriiger

(bruk av offentlige .transportmidler, lege- - rog
tannlegehjelp, reparasjon og forgikring av bil,

telefon. og porto, utgifter p& restauranter hoteller'

og selsk.apsre1ser m.y. )

- de tjenester som er forbundet med omsetning
-av dem innenlands. Den vekten denne import-

prisindeksen far i konsumprisindeksen, kan
oppfattes som en sum av to vekter, en vekt
knyttet til verdien av importvarene ved inn-
forsel og en-vekt knyttet til verdien av de
tjenestene som er forbundet med omsetningen
av dem innenlands, Tilsvarende forhold gjelder
for norskle jordbruksvarer. Tabell 4.d.’s pris-
indeks for.disse varene er pavirket av de pri-
sene produsenten oppndr, av foredlings- og
markedsforingskostnader som ofte bares av
varehandelen, og av subsidier som utbetales
gjennom og avgiftsordninger som -er pé.lagt
foredlings- og omsetningsleddene. - - :

Tabell 4.d.- viser -at de forskjellige vare-
grupper har hatt svart ulik prisutvikling i
perioden 15. januar 1968 til 15. desember 1969.
De enkelte delgruppers bidrag til stigningen
i konsumprisindeksen har imidlertid ogsi va-
riert noe fra periode til periode. Dette framgar
szrlig klart av siste del av tabell 4.d., hvor
bidraget til stlgnmgen i konsumprlsmdeksen
er regnet i -prosent.

Norske Jordbru.ksvarer, ‘vurdert t11 detalJ-
pris, viser en prlsstlgnlng fra Januar 1968 . til
desember 1969- pad- 75 pst. Dette er €n-noe ster-
kere stlgnmg enn totalindeksen, som. steg med
5,7 pst 1 samme periode. .

Mellom januar 1968 og -januar 1969 trakk
prisstigningen -pa- norske jordbruksvarer kon-
sumprisindeksen opp -med 0,55 pst.. Den ve-
sentligste del av prisstigningen fant sted i
andre kvartal. Fra januar til desember 1969
var bidraget til stigningen i konsumprisindek-
sen fra norske jordbruksprodukter 0,76 pst.
Ogsé i denne perioden var prisstigningen ster-
kest i andre kvartal. Det var szrlig prisene
pa poteter, gmnnsaker, frukt og ber som
steg sterkere i 1969 enn i 1968. Vi mi opp-
fatte disse tallene som en sum av pnsst1g-
ningen . fra produsent og av st1gn1ng i prisen
(korrigert for sub51d1er) pé de tJenester som
er forbundet med. foredling og. omsetmng av
varene. Beregmngsutvalget har. ikke foretatt
noen . vurdermg av hvilken av dlsse pnsstlg-
nmgskomponenter som har virket sterkest.

" Prisindeksen for gruppen <andre norske va-
rer» har vist en svakere stigning enn totalin-
deksen i-perioden: januar 1968 til desember
1969, nemligimed 4,9 pst. Dette skyldes: szr-
lig -den -relativt rolige prisutvikling i:1968, i
1969 har prisstigningen-vart sterkere. Mellom
januar 1968 og januar 1969 trakk.: prisstig-
ningen. p4 ,«andre norske varer» konsumpris-
indeksen opp’med: 0,77 : pst.; mens -tallet for
perioden januar 1969 t11 desember 1969 var
1 ,19- pst
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Tabell 4 d. Konsumpmsmdeks Indekstall for grupper av.varer og tjenester. (1968 100).
B@drag til endiring l totalindeksen 1968—1969.
Jordbr.uks- A.nd.re ' T Aq

' varer,  norske Ix;xg:;t- _Husleie- _téﬁg;,;r Total

. norske varer o Co J' - .

Vekt i prosent_...‘....(,.._.’..’. R L 17,8 40,7 187 - 58 - 172 100

Indekstall: ' ' ' v o
15. januar 1968 ..............e..iv.s -98,9 99,1 99,9 100,0 96,7 98,89
15, april 1968 ......i.iiieiiiine.n, 99,6 99,4 99,5 100,0 98,8 99,42
15 Jull 1968 . ..i.ini.iiiteei i 101,3 100,0 100,0 100,0 ~ .100,0 100,29
15. oktober 1968 ...........i.euib.n 101,1 100,8 100,4 100,0 102,3 101,06
15. januar 1969 ........ ... .. 102,0 101,0 100,0 100,0 1040 . 101,49
15. april 1969 ... ...iiien i, 103,2 102,1 100,3 101,6 104,4 102,39
15. Juli 1969 ..%....... il V... 1055 0 1028 101,5 102,6 105,9 103,61
15. oktober 1969 ........... eeeee.s 1048 103,6 102,0 104,4 106,7 104,11
15.- desember 1969 ........... Cees... 1063 104,0 = 101,6 105,0 107,0 104,57

Prosentvis = stigning 15. jan. 1968— : .
15. des, 1969 .............. e 7,5 49 1,7 . 5,0 10,7 5,74

Bidrag. til stigning i totalmdeksen, ' '
regnet i prosent: : o . L
15. jan. 1968—15. april 1968 -..... ceen o011 . 012 0,07 0,00 0,38 054
15. april 1968—15. jull 1968 ........ . 0,33 . 0,24 0,09 0,00 0,21 0,87
15. juli 1968—15. okt. 1968 .......... +0,04 033 0,07 0,00 0,40 0,76
15. okt. 1968—15. jan. 1969 .......... 015 0,08 . --0,08 0,00 0,28 0,43
5. jan. 1968—15. jan. 1969 ........:. - 055 0,77 0,02 0,00 1,29 - 2,63
15. jan. 1969—15. april 1969 ........ 021 0,45 0,06 0,09 0,07 - 0,88
15. april 1960—15. juli-1969 ........ 0,39 0,28 0,22 0,08 0,24 1,19
15, juli 1969—15. okt. 1969 .......... -:0,16 0,32 0,09 0,10 0,14 - 0,40
15. okt. 1969—15. des. 1969 .......... 02T 0,16 +0,07 003 = . 005 0,44
15, jan. 1969—15. des. 1969 .......... ~ 0,76 1,19 0,30 028 . 050 3,03
133 1,98 0,31 0,28 1,84 5,74

15. jan. 1968—15. des. 1969 ......... .

Prisstigningen for vare‘g'ruppen' «importva-
rer» har vert relativt svak fra januar 1968
til desember 1969, nemlig: 1,7 pst. Importva-
rene hevet konsumprisindeksen helt ubetydelig
i 1968 og med 0,30 pst. i perioden januar—
desember 1969. Nar en tar hensyn til at prisin-
deksen for importvarer er et gjennomsnitt av
en pr1s1ndeks for disse ved innforsel til Norge

og en prlsmdeks for ‘de tjenester som er for- -

bundet med omsetning av dem innenlands,
er det nmehg & tro at prisene ved. 1nnfarsel til
Norge sank. i 1968."

Posten husleie v1ser, av é.rsaker en: skal kom—

me tilbake til senere, ingen prisstigning i 1968,
mens den steg med 5,0 pst. i perioden januar—
desember- :1969. Dette hevet. konsumprlsm-
deksen med 0,28 pst. ‘

-Gruppen «andre - tJenester» er dep gruppen
som har- vist sterst prisstigning (10,7 pst.)
i perioden januar 1968 til desember 1969. Stor-
parten av stigningen (7,5 pst.) fant-sted i
1968, Dette trakk konsumprisindeksen opp

med 1,29 pst. mellom januar 1968 og januar
1969 og med 0,50 pst. i perioden januar—de-
sember 1969, Det er for denne gruppen at en
oking i.lonnsniviet vil sli mest direkte ut.
Enkelte av postene i gruppen er rene lgnnsut-
gifter, og storparten av de gvrige er tjenester
hvor lgnnskostnadene utgjer en hey andel av
priséne. :

3. Den reviderte konsumprisindeksen

Statistisk Sentralbyras offisielle konsum-
prisindeks ble revidert fra januar 1968. Be-
regningsgrunnlaget hadde da vart uforandret
siden 1959. For en utferlig beskrivelse av hvor-
dan den reviderte konsumprisindeksen bereg-
nes, henvises. det til - Statlstxsk minedshefte
nr61969 AR '

Formelt sett kan konsumprlsmdeksen opp-»
fattes som et veid ‘gjennomsnitt av prisendrin-
dringene for de enkelte varene som inngikk i
forbruket til private husholdninger i en gitt
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periode. I den konsumprisindeksen som gjaldt
fram til 1968, refererte vektene seg stort sett
til forbrukets sammensetning i 1958 (forbruks-
underseokelsen i 1958), mens den reviderte in-
deksen bygger pi forbrukets sammensetning i
1967 (forbruksundersgkelsen i 1967).

Samtidig med at vektsystemet ble revidert,
ble ogsa utvalget av de varer (representant-
varer) som ligger til grunn for den ménedlige
registrering av prisendringer, endret. Utvalget
av de geografiske omréder og forretninger som
er med i den manedlige undersekelse, er ogséi
endret i forhold til den gamle indeks.

Den gamle konsumprisindeksen ble beregnet
helt fram til februar 1969, fordi.vektene i den
nye konsumprisindeksen, som bygger pd ma-
teriale fra forbruksundersekelsen i 1967, ikke
var ferdigberegnet for pé . dette tidspunkt.

Men det ble foretatt innsamling av pnsdata
med unntak for husleie, for den reviderte in-

deksen fra januar 1968, slik at den reviderte -

konsumpnsmdeksen kunne beregnes fra og
med januar 1968 i det oyeblikk vektene var

klare,

Dette gjor at vi for perioden januar 1968

til februar 1969 har tall bide for den gamle
og den reviderte indeksen. Den gamle indeksen
(1959 = 100) steg fra 134,3 i januar 1968 til
140,2 i februar 1969, altsd med 4,4 pst., mens
de tilsvarende tall for den feviderte indeksen
(1968 = 100) var 98,9 og 101,9, altsd 3,0 pst.
Den gamle indeksen viste altsd en del sterkere
stigning enn den nye offisielle konsumprisin-
deksen i den perioden begge ble beregnet.
PA ett punkt er det en klar arsak til at den
reviderte konsumprisindeksen viser lavere tall
enn den gamle i den perioden begge er be-
regnet (fra januar 1968 til februar 1969). I
den ‘gamle indeksen ble boligkomponenten,
bortsett fra vedlikehold, stort sett dekket
gienniom en spesiell &rlig boligundersokelse i
desember. Resultatene fra denne boligunder-
sokelse ble tatt inn i marsindeksen 4ret etter.
I den gamle indeksen viste derfor posten bolig

en oppgang i mars. Denne prisstigningen re-
fererer seg altsd i virkeligheten til prisstignin-

gen i det foregiende aret.

I den reviderte indeksen har en gatt over til
4 bruke husleie som eneste representantvare
for postene Renter av boliglan, forsikring og
avgifter, eget hus og Husleie, samtidig som en

har gatt over til kvartalsmessig innhenting. -

Den ferste husleieundersokelse for den revi-

derte indeksen ble forst gjort i desember 1968.
Dette er drsaken til at disse postene i den nye
indeksen ijkke viste prisstigning i 1968 (se
tabell 4.d.). Forutsetter vi at prisstigningen
i 1968 for disse postene 18 pi samme niva
som i 1969, ville dette ha trukket den reviderte
konsumprisindeksen opp med ca. 0,2—0,3 pst.
Dette forklarer altsd noe av avviket mellom
den reviderte og den gamle indeksen for a.ret
1968.

Videre er syketrygden tatt ut av den revi-
derte konsumprisindeksen, slik at syketrygden
né blir behandlet pa linje med de evrige tryg-
der. I perioden januar 1968. til februar 1969
steg prisen pd konsumgruppen syketrygd ve-
sentlig sterkere enn gjennomsnittet for de
ovrige konsumgrupper i den gamle indeksen.
Dette gjor at vi ved & beregne den gamle
indeksen eksklusiv syketrygd, ville fitt ca.
0,2 pst. lavere prisstigning mellom januar

1968 og februar 1969,

Bortsett fra dette, er det som nevnt to vik-
tige endringer i den reviderte indeksen i for-
hold til den 'gamle, (i) Vektene er endret. (ii)
Utvalget av representantvarer og forretninger
er endret. Det er viktig & sli fast at det er
vanskelig 4 gi noen begrunnelse for at det
pd lang sikt skulle bli noen systematisk for-
skjell i prisutviklingen om vi bruker vektene
fra den nye eller fra-den gamle indeksen. Selv
om den reviderte indeksen viste lavere tall enn

" den gamle i perioden januar 1968 til februar

1969, kunne vi for en periode med en annen
prisutvikling gjerne fatt det motsatte resultat.

Det har ikke vert mulig & fiA gjennomfert
beregninger som viser hvor mye av forskjellen
mellom gammel og ny indeks som «skyldes»:
(i) endrede vekter, (ii) endring i utvalget av

" representantvarer og forretninger. Som et ek-

sempel har utvalget fatt Statistisk Sentralby-
rad til 4 gjennomfere en slik undersekelse for

““en spesiell gruppe, nemlig gruppen reiser og
"transport. Eitter den gamle indeksen steg pri-
. sené for denne gruppen med 8 pst. i perioden
januar 1968 — februar 1969, mens den revi-

derte indeksen viste 3,7 pst. stigning. Ca. 1/5
av forskjellen i prisstigning mellom ny -og
gammel indeks for demne undergruppen kan:
forklares ved at utvalget av representantvarer
og forretninger er endret. Resten av forskjel-

- len. skyldes endret vektfordelmg mellom de

undergrupper som inngir i gruppen reiser og

transport.
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KAPITTEL 5

Utviklingeri i disponibel realinntekt 1959—1969.

1 tilleggsberegninger fra Det tekniske bereg-
ningsutvalg for inntektsoppgjorene 1968, heo-
sten 1968, ble det utfort beregninger over ut-
viklingen i disponibel realinntekt for enkelte
grupper lgnnstakere og trygdede i perioden
1959—1969. Ut fra oppgaver over den fak-
tiske utvikling i lenninger og priser i 1968 og
reviderte anslag for 1969 har en i dette kapit-

tel ajourfort beregningene, -

- Beregningene er utfort for folgende grupper

personer:

a) Lennstakere med inntekt i 1969 p& 16 000
kroner, 21 000 kroner, 26000 kroner og
31 000 kroner, der inntekten for skatt for-

" utsettes & utvikle seg som den gjennom-
snittlige Arslenn for voksne industriar-
beidere etter NAF’s statistikk,. j{r, tabell 3.2
i kapittel 3. Dette lennsbegrep avviker noe
fra det som ble lagt til grunn i tilleggs-

beregningene i 1968, i det oppgavene den

gang bygget pd lonnsutviklingen for vok-
sne mannlige industriarbeidere.

Tabell 5. a. Utviklingen i dispbnibel realinntekt 1959—1969 (1959 = 100).

Inntekt Inntekt - - Inntekt - Inntekt .
16 000 kr. i 1969 - 21 000 kr. 11969 26 000 kr. i 1969 31 000 kr. i 1969
KL1 KlL.4 KLé KL1 KL4 KL6 KL1 KL4 KL6 KIL1 KlL4 KL6
100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,060 100,0 100,0 100,0
10,8 1018 101,5 101,4 1015 101,2 102,22 102,1 1019 102,2 102,0 102,0
103,7 ‘1(_)4,2 1035 103,5 103,9 103,4 103,9 104,3 103,8 104,6 104,0 104,4
107,7 108,4 107,0 -107,6 108,2 106,29 108,2 1086 1075 107,1 1058 106,8
1111 112,7 1126 1108 112,22 112,2 111,3 1119 1124 109,7 1085 111,1
1964 ......c.eun 1124 1133 1126 1123 113,1 1123 110,7 111,7 111,2 111,2 110,1 . 111,7
1965 . .ivvevnns 118,9 1216 1229 118,6 120,8 119,7 116,6 117,7 1182 1169 1158 118,5
1966 ........... 1232 1247 124,2 122,7 124,0 122,1 120,5 120,8 120,7 117,9 117,1 119,5
1967 .. .vivennnn 1241 1272 129,9 1224 125,00 1257 1219 1221 1248 1195 1191 123,9
1968 . ..iiines 127,1 . 130,0 132,8 - 1254 128,0 128,7 - 1251 1248 1283 1225 121,8 1274
1969 ....... .... 131,83 1343 1365 1295 132,0 132,66 127,9 1280 1315 125,77 1249 1311
Gjennomsnittlig
&rlig vekst, pst.:
1959—1969:. . ... 2,8 3,0 3,2 2,6 2,8 2,9 2,5 2,5 2,8 2,3 2,2 2,7
1966—1969 ..... - 2,2 2,5 3,2 18 2,1 2,8 2,0 2,0 2,9 2,1 2,2 3,1
1967—1969 . .... 2,9 2,8 2,5 2,9 2,8 2,7 2,5 24 2,7 2,6 2,4 2,8
196719688 . ... 24 22 22 25 24 24 27 22 28 26 22 28
1968—1969 ..... 34 3,38 2,8 3,3 3,1 3,0 2,2 2,5 2,5 2,6 2,5 2,9
Grunnpensjon for
Inntekt. - Inntekt Inntekt ektepar 1 alders-
40 000 kr. i 1969 65 000 kr. i 1969 90 000 kr. i 1969 trygd/folketrygd
KLl KlL4 KL6 KL1 KL4 KL6 KL1 KL4 KL.6 10 080 kr. i 1969
1959 .. .oivinnn 100,0 100,0. 100,0 1060,0 100,0 100,0 100,0 100,0. 100,0 100,0
1960 . ....eens 102,8 1025 1028 1025 102,2 102,0 1015 101,4 1013 99,7
1961 . ... ... 105,7 1051° 106,3 1042 103,8 103,3 101,9 101,7 1016 108,2
1962 . ... 1059 1054 107,3 1041 103,5 1028 100,4 100,2 99,9 126,3
1963 . ....... ... 108,4 108,0 110,5 1053 .104,9 1045 100,8. 100,8 100,9 129,5
1964 . ... 106,6 106,9 1093 1023 102,3 102,0 97,3 976 978 138,2
1965 . ... 1098 111,1 113,8 1055 107,4 1082 102,1 103,8 1050 - 147,4
19668 . ... 114,0 1148 117,3 1088 110,2 1105 1052 1065 1072 153,1
1967 o ..o vvvuinn 113,8 114,7 1184 = 109,4 .110,8 111,8 . '107,5' 109,3 110,7 175,7
1968 . .......... 1176 117,9 121,2 = 1145 1150 1154 113,7 114,6 1155 185,5
1969 ........... 120,2 120,4 123,8 1161 116,8 117,0 114,7 1157 1165 205,0
Gjennomsnittlig
arlig vekst, pst.:
1959—1969 . .... 1,9 1,9 2,2 15 1.6 1,6 14 15 - 15 75
1966—1969 . .... 1,8 1,6 1,8 2,2 2,0 19 3.0 2,8 2,8 10,0
1967—1969 . .... 2,8 2,5 2,3 3,0 2,7 2,3 3,3 2,9 2,6 8,0
1967—1968 . .... 3,4 2,8 2,4 4,7 3,8 3,3 58 4,9 4.4 5,6
2,2 2,1 14 1,6 1,4 0,9 1,0 0,9 10,5

1968—1969 . .. .. 2,2




Om grunnlaget for inntektsoppgjorene 1970. 25

b) Lennstakere med inntekt i 1969 pa 40 000
kroner, 65 000 kroner og 90000 kroner,
der inntekten for skatt forutsettes & utvikle

- seg som gjennomsnittlig ménedslonn for
funksjonzrer, etter NAF’s statistikk.

¢) Trygdet ektepar med alderstrygd/grunn-
- pensjon i folketrygden. Inntekt 10 080 kro-
ner i 1969, inklusive to sertillegg fra
1. juli 1969.1)

‘For . gruppene under pkt. a og b er bereg-
ningene utfort for skatteklasse 1, 4 og 6,
dvs. for enslige, ektepar med 2 barn og ekte-
par med 4 barn. ‘

Disponibel realinntekt beregnes ved at en
trekker inntektsskatter og trygdepremier fra
i inntekten samtidig som en for barnefamiliene
plusser barnetrygden til. Den resterende no-
minelle inntekt deflateres med den offisielle
konsumprisindeks. Hovedresultatet av bereg-
ningene gir fram av tabell 5.a.

Utviklingen i de viktigste av de komponenter
som ligger til grunn for beregningene gar fram
av tabell 5A—5C, som er vedlagt dette ka-
pittel. '

Tabell 5A viser utviklingen i inntekt for
skatt (1959 = 100).

I tabell 5B er vist skatter og trygdepremier
i kroner og omregnet til indeksform med
1959 ="100. I de tilfelle barnetrygden er storre
enn skatter og trygdepremier stir det i tabell
5B et negativt tall.

Ved beregningen av skatter og trygdepre-
mier er blant annet lagt til grunn den kom-
munale reduksjonstabell som gir de laveste
fradrag ved. likningen, og det kommunale
skattore som til en hver tid har vert det mest
alminnelige blant disse kommuner. _

Inntektsgrunnlaget for ordinzr inntekts-
skatt til staten, kommunal tilleggsavgift/
skatteutjamningsavgift og. sxrskatt til ut-
viklingshjelp (fra 1964 til 1968) er antatt inn-
tekt. (Fra 1969 ble s=rskatt til utviklings-
hjelp beregnet pd grunnlag av skattbar inn-
tekt ved kommuneskatteligningen). Ved be-g
regningen av antatt inntekt er minstefradraget ! %
for lennstakere trukket fra bruttoinntekten. '

Medlemspremien til grunntrygdene, fra 1967
folketrygden, er ens over hele landet, mens
medlemspremien til syketrygden varierer fra
kommune til kommune. Beregningene for syke-
trygdpremien bygger p& Rikstrygdeverkets
normaltariff. De fleste kommuner anvender
hayere premiesatser enn normaltariffen. En

1) Ordningen med seertillegg tradte i kraft 1.
juli 1969. For annet halvar utgjorde ett seertillegg
240 kroner, dvs, halvparten av daverende arssats
pé 480 kroner.

antar imidlertid at utviklingen i normaltarif-
fen gir et godt uttrykk for utviklingen i de
gjennomsnittlige syketrygdpremier.

Oppstillingen nedenfor viser utviklingen i
barnetrygden for familier med 2 og-4 barn.
I de ar trygdebelspene er endret i lopet av
aret er det gJennomsmtthge trygdebelop lagt
til grunn, ~

2 barn

4 barn

19591962 ........... 360 1080
1963—1966 . .......... . 400 1 500
1967 . .......... 463 1850

1968 . .......... - 500 2 000

1969 . ...... e 550 2150

'Tabell 5C viser utviklingen i nominell di-
sponibel inntekt. (Bruttoinntekt - skatter og
trygdepremier + barnetrygd). For trygdede
ektepar faller indeksen som viser utv1klmgen
i nominell disponibel inntekt sammen med in-
deksen som viser utviklingen i bruttoinntek-
ten. Dette skyldes at trygdede ektepar uten
ekstra forsergelsesbyrde i peérioden 1959
—1969 har vart liknet i skatteklasse 4.
Savel ved kommuneskattelikningen som ved
statsskattelikningen har dette i dlle ar gitt en
skattefri inntekt som har oversteget alders-
pensjonen for ektepar. Trygdede er ogsd fri-
tatt for medlemsavgift til folketrygden, og
av praktiske grunner har en sett bort fra
syketrygdpremien for denne gruppe.

Ved beregning av disponibel realinntekt,
tabell 5.a., er indeksene for nominell disponibel
inntekt deflatert med den offisielle konsum-
prisindeks. Konsumprisindeksen har i 10-
arsperioden 1959—1969 utviklet seg slik':

1959 100,0 A

1960 100,3 1965 122,4
1961 102,9 1966 126,4
1962 108,3 1987 132,0
1963 111,1 - 1968 136,6
1964 117,4 - - 1969 140,8

Konsumprisindeksen viser prisbevegelsen

_for et gjennomsnittsforbruk og en gjennom-

snitts familiestorrelse pa grunnlag av materi-
ale innhentet ved husholdningsundersgkelser.
En kan reise sporsmilet hvor representativ
denne prisbevegelsen er, szrlig for de lavere
og hayere inntektsgrupper, for enslige eller
for familier med mange forbruksenheter. Fra
september 1967 til september 1968 steg Sta-
tistisk Sentralbyras prisindeks for funksjo-
nzrhusholdninger noe sterkere enn indeksen

~ for arbeiderhusholdninger, etter relativt ens-

artet utvikling de to foregiende ar.
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Disponibel realinntekt ekte gjennomgéende
noe sterkere fra 1968 til 1969 enn regnet med
i de prognoser som ble lagt fram hgsten 1968.
Dette skyldtes sterkere vekst i inntekten, mens
prisutviklingen ble om lag som antatt,

Om en ser pd 10-arsperioden 1959—1969 har
de trygdede ektepar hatt en prosentvis ster-
kere vekst i sin disponible realinntekt .enn
noen annen gruppe beregningene omfatter.
Dette gjelder ogsid for hver av de under-
perioder tabell 5.a., spesifiserer. Utviklingen i
1969 for denne gruppe ble sterkt pavirket av
sazrtillegget til grunnpensjonen fra 1. juli 1969
for pensjonister som ikke har opptjent til-
leggspensjon under folketrygden.

Av andre framtredende trekk ved materialet
har utvalget merket seg at veksten i den
disponible realinntekt — for perioden 1959—
1969 sett under ett — har vart prosentvis
storre for lgnnstakere med lavere og midlere
inntekter enn for lennstakere med heye inn-
tekter. For den siste del av 10-aArsperioden —
for arene 1966—1969, har imidlertid utviklin-
gen vert en annen. Fra 1967 til 1968
hadde - lennstakere med hoye inntekter en
vesentlig sterkere eking i sin disponible real-
inntekt enn lennstakere med midlere og lavere
inntekter. Fra 1968 til 1969 skjedde imidler-
tid det motsatte. For de to best betalte inn-
tektsgrupper -som materialet omfatter, var
pkingen i disponibel realinntekt da relativt
beskjeden. .

For lennstakere med midlere og lavere inn-

tekter var det bide for perioden 1959—1969
og i perioden 1966—1969 en tendens til at di-
sponibel realinntekt gkte sterkere jo sterre
forsergelsesbyrden var. En slik generell  ten-
dens gjorde seg ikke gjeldende for lgnnstakere
med hgye inntekter.

I tillegg til de faktorer som er trukket inn i
beregningene over disponibel realinntekt, er
det skjedd endringer som har pavirket leve-
vilkdrene for de ulike grupper pa forskjellig
méite; Dette gjelder bla.. utbyggingen av
trygdeordningene og arbeidstidsforkortelsen
fra 1.:juli 1968, Det er sannsynlig at disse
endringer i storre grad har vert til fordel for
lennstakere med: lavere og midlere inntekter
enn for lgnnstakere med hgye inntekter,

Det folger ellers av framgangsméiten ved
disse beregningene at en bare har tatt hensyn
til minstefradraget for lgnnstakere ved inn-

_ tektsansettelsen. Saledes har en ikke fatt tatt

hensyn til visse endringer i reglene for inn-
tektsansettelsen pa annet hold. Slike endrin-
ger har utvilsomt hatt betydning for en del
lgnnstakere i den periode beregningene om-
fatter. Eksempelvis er det innfert nye regler
for skattefri banksparing og for likning av
ektefeller. »

Mange trygdede ektepar har kommunale
tilleggspensjoner og veksten i disse har som
regel ikke vart si stor som i grunntrygden.
De tall som her er gjengitt, belyser derfor
bare utviklingen for en del av de trygdede
ektepar. , :

Tabell 5. A. Utwviklingen i inntekt for skatt 1959—1969 (1959 = 100).

Grunnpensjon for ekte- ‘
par i alderstrygd/folke-

Arslonn for voksne

(gj.sn. menn og kvinner

Arslenn for funksjonsrer

industriarbeidere (gisn. menn og kvinner

trygden NAF’s statistikk) . NAF’s statistikk)

1959 ... ..iuen.ld 100,0 1000 / 100,0
1960 ...vinnnn.. 100,0 103,0 -/ 103,8
1961 ..oviiinnn.. 111,3 1084 111,1
1962 ..vviniinnnn 136,8 119,2 121,1
1963 ..vvvinnvnnnn 143,9 1259 127,0
1964 . .ovvvinennns 162,2 136,3 134,7
1965 .. .. e, . 180,4 149,2 -145,0
1966 ...oovnvinnns 193,5 158,6 156,6
1967 ovvenennnnn 231,9 170,8- 168,4
1968 .. voiiinenn. 253,4 181,2 179,7
1969 .. ..iiiinnn 288,71) 192,62)

190,7

1) Inklﬁsive to szertillegg for annet halvir, tilsammen kr. 480. ' - ) . ) ' ;

2) For menn 188,5 og for kyinner 206,5.,



Tabell 5. B. Skatter og trygdepremier i alt.

Inntekt

Inntekt

Inntekt

Inntekt

Kroner - 16 000. kr. i 1969 ©21000 kr. i 1969 ; 26 000 kr. i 1969 31000 kr. i 1969

: Kl 1 Kl 4 KL 6 Kl 1 Kl 4 KL 6 KL 1 Kl 4 KI. 6 KL 1 Kl 4 Kl 6
1959 ............ 2 182 972 =+ 342 . 2850 1401 87 3569 1881 567 4285 2 358 1044
1960 ............ 2302 1069 =245 3041 1562 248 3729 2004 690 4 467 2521 1181
1961 ............ 2 469 1140 +210 3 243 . 1656 306 4015 2169 819 4741 2741 1285
1962 ............ 2754 1289 =121 3609 1859 . 473 4 460 2 426 1040 5493 3439 1785
1963 ......innnn 2 898’ 1270 -+ 366 3810 1882 - 245 4719 2 553 853 5 868 3702 1689
1964 ...........¢ 3240 1564 - 113 4249 2248 597 5495 3 168 1517 . 6522 4188 2193
1965 ............ 3 480 1478 = 620 4 580 2222 419 5967 3 405 1438 7122 4 539 2184
1966 ............ 3640 . 1616 . -+ 403 . 4 806 2403 .600 .. ..6.288 . 3676 - .1882 L7921 5191 21785
1967 ............ 4155 1873 -+ 646 -5 610 12 946 - 679 . 7081 4330 1752 8 866 5 890 2 868
1968 ............ 4 422 2024 -+ 638 -5 960 3147 744 - 7486 4647 1795 9 395 6315 2974
1969 ............ 4673 2127 + 621 .6 315 3341 811 8112 .5 066 2 048 10 097 6 849 3223
Indeks, 1959 = 100. :
1959 ............ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1960 ............ 105,5 110,0 - 106,7 111,4 283,3 - 104,5 106,5 121,7 104,2 106,9 113,1
1961 ............ 113,1 117,3 113,8 118,2 360,8 ‘112,5 115,3 1444 110,6 116,2 1231
1962 ............ 126,2 132,7 126,6 132,7 541,2 124,9 128,9 183,2 128,2 145,8 170,9
1963 ............ 132,9 130,8 133,7 1343 280,5 132,2 135,7 150,4 136,9 157,0 161,7
1964 ............ 148,5 161,0 149,1 160,4 682,7 154,0 168,4 2674 152,2 177,6 210,0
1965 ..., ..., ..., 159,5 152,1 160,7 - 158,5 479,1 - 167,2° 181,0° - 253,5 -166,2 1924 209,1
1966 ............ 166,8 166,3 168,6 171,5 ~ 686,8 176,2 195,4 296,5 184,9 220,1 266,7
1967 ..o 190,4° 192,8 196,8 210,2- © - 776,6 198,4 230,2 308,7 206,9 249,7 274,6
1968 ............ - 202,7 208,3 2091 224,6 851,2 209,7 247,0 316,4 219,2 267,8 284,8
1969 ............ 214,2 218,9 221,5 238,4 928,1 227,3 269,2 360,9 235,6 290,4 308,68

0L6T sueaef3ddosypajuur 103 jeSeruunid wo
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Tabell 5. ,B. forts.

Skatter og trygdepremier i alt.

Inntekt Inntekt Inntekt

Kroner 40 000 kr. i 1969 65000 kr. i 1969 90 000 Lr. i 1969

Ki. 1 Kl 4 Kl 6 Kl 1 Kl 4 KL 6 KL 1 Kl 4 Kl 6
1959 ............ 5 666 3720 1884 10 839 8749 6194 17803 15 669 13114
1960 ............ 5986 4040 2085 11 492 9 402 6 847 19 061 16 923 14 354
1961 ............ 6 656 4641 2421 12 955 10811 8 220 21 619 19 427 16 789
1962 ............ 7841 5 709 3223 15 062 12 864 10237 25191 22 945 20271
1963 .......... 8203 5931 3194 16 089 13 768 10 915 27006 24 636 21 T44
1964 ............ 9090 6 603 3751 17991 15476 12508 29 984 27 446 24 439
1966 ............ 9 837 6 958 3813 19418 16128 12492 31684 28 394 24 619
1966 ............ 10.790 7807 4546 021421 @ 18081 14 406 34 827 31481 27706
1967 ... 12 324 9199 5491 23 833 20 350 16 240 37 752 34011 20694
1968 ............ 13 094 9912 6 082 24 889 21 444 17 266 39 147 35 444 31018
1969 ..., ... .. 14 079 10 731 6 729 26 986 23 320 19 030 42 495 38 621 34 083
Indeks, 1959 — 100 : :
1959 ............ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1960 ............ 105,6 108,6 110,6 106,0 107,5 110,5 107,1 108,0 109,5
1961 ......i..... 1175 1248 1284 119,5 123,6 182,7 1214 124,0 128,0
1962 ............ 138,4 1563,5 171,0 139,0 147,0 165,3 141,5 146,4 154,6
1963 ............ 144,8 159,4 169,5 1484 1574 176,2 151,7 157,2 165,8
1964 ............ 160,4 177,5 199,0 166,0 176,9 201,9 168,4 175,2 186,4
1965 ............ 173,6 187,1 202,3 179,1 184,3 201,7 178,0 181,2 187,7
1966 ............ 190,4 209,9 241,2 197,6 208,7 232,68 195,6 200,9 211,3
1967 ..ot - 217,56 247,3 291,4 -219,9 232,6 262,2 212,1 217,1 226,4
1968 .. ... ..., 231,1. 266,5 322,8 229,6 245,1 278,8 219,9 226,2 236,5
1969 ............ 248,5 288,5 357,0 249,0 266,5 307,2 238,7 246,5 259,9

8¢
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Tabell 5. C. Nomimll disponibel inntekt (1959 = 100).

Tnntekt Inntekt " Inntekt - ' "~ Inntekt

16 000 kr, 1 1969 21000 kr. i 1969 ’ " . 26000 kr. i 1969 31000 kr. i 1969

: ) KL 1 - KL 4 Kl 6 KL 1 Kl 4 KL 6 . KL1- Kl 4 KL 6 KLl KL4 Kl 6
1959 ............ 100,0 . 100,0 .. 100,0 100,0 '100,0 100,0 100,0 ~ 100,0 100,0 100,0 ©100,0 100,0
1960 ............ - 102,1 . 102,1 101,8 101,7 101,8 101,5 102,5 102,4 102,2 102,6 . 102,3 102,3
1981 . .ooneeaiiin. 106,7 107,2 . 106,55 106,5 107,0 106,4 108,9° -~ 107,3 106,8 107,68 107,1 107,4
1962 ............ 116,7 1174 . 1159 116,6 117,2. . 115,8 117,1 117,6 116,4 115,9 114,86 115,68
1063 ............ 123,4 125,3 © 1251 1231 124,7 124,7 ©123,6 124,3 1248 121,9 120,6 123,4
1964 ,........... 132,0 . 1330 132,2 131,8 132,7 131,9 130,0 131,1 130,5 130,5 129,2 131,2
1965 .......0.... . 1455 - 148,8 150,5 145,1 147,8 146,56 142,7 144,1 -144,6 143,0 141,8 - 145,0
1966 ............ - 1857 | 157,6 157,0 155,1 156,7 - 1543 .. 152,3 152,68 152,56 - 1491 = 148,0 151,1
1967 " ... il -7 163,8 167,9 - 171,5 161,6 165,0 165,9 160,9 161,2 164,7. 157,7 157,2 163,86
1968 ............ 173,6 117,6- 181,4 171,3 174,8. 1758 . 170,9 170,5 175,3 167,4 166,3 174,0
1969 -....... G... . 1849 189,1 192,2 | 182,4 185,8 186,7 180,1 180,2 185,2 177,0 175,8 . 184.6

Inntekt : Inntekt Inntekt -
40 000 kr. i 1969 65 000 kr, i 1969 : 90 000 kr. i 1969
Ki.1. - KL 4 KL 6 KL 1 Kl 4 Kl 6 Kl 1 Kl 4 KL 8

1959 ............ 100,0 100,00 . 100,0 100,0 100,0 1000 . 100,0 - - 100,0 1000
1960 ............ 1031  102,8 103,1 102,8 102,5 102,3 101,8 101,7 101,6
1961 ............ 108,7 108,2 109,4 107,2 .. '106,8 106,3 104,8 104,7 ©104,6
1962 ............. 1147 114,1 116,2 112,8 1121 111,3 108,7 108,5 108,2
1963 ............ 120,4 120,0 122,8 117,0 116,5 116,1 - 112,0 112,00 - 1121
1964 ............ 125,2 125,5 128,4 120,1 120,1 119,8 '114,3 114,6 114,8.
1965 ............ 134,4 135,9 139,3 129,1 131,4- 132,4 125,0 127,0 128,6
1966 ............ 1441 145,1 148,2 137,56 © 139,3 139,7 133,0° 134,6 135,6
1967 ..., ..o, - 150,2 151,4 156,3 144,4 146,2 -.147,6 142,0 . 144,2 146,1
1968 ........ S 160,7 © 161,0 165,6 156,4 157,1 157,7 155,4 156,6 157,8

1969 ............ 169,3 . 169,6 = 1743 163,5 . 1645 - 1648 . 161,6 163,0 164,1

0161 duaaef3ddosyyajuur 103 jeSvruunid wQ

63
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KAPITTEL 6

Utsiktene for prisutviklingen i de nmrmeste maneder.

Etter anmodning fra Beregningsutvalget
har det i Prisdirektoratet vaert utarbeidet
prognoser over utviklingen av konsumpris-
indeksen i de n®rmeste méaneder framover.

Omleggingen av skattesystemet virker til &
oke usikkerheten ved prognosene. Statistisk
Sentralbyrad: har anslatt at konsumprisnivaet

vil stige med 5,8 pst. som en direkte folge av

skatteomleggingen. I sin rapport nr. 1, 1969
om «Skattereformens virkninger pd priser og
inntekter» antok utvalget at dette var det
beste anslag som kunne foretas, men under-
streket den usikkerhet som knytter seg til
det. Utvalget regnet med at mesteparten av
denne prisstigning ville bli registrert i kon-
sumprisindeksen mellom 15. desember 1969
og 15. januar 1970.

Etter prognosene er det grunn til & vente
en stigning i konsumprisindeksen pid mellom
7,5 og 8,0 poeng fra desember 1969 til junmi
1970. Dette innebszrer at en utenom prisvirk-
ningen av skatteomleggingen, kan vente en
prisstigning. pa4 ca. 114 pst, i denne periode.
Det er omtrent den samme prisstigning som i
de tilsvarende perioder i de n=zrmest fore-
glende Ar, (Desember 1967—juni 1968: 1,5
pst., desember 1968—juni 1969: 1,6 pst.)

Mulige prisforhoyelser i tilknytning til
lonns- og inntektsoppgjerene varen 1970 er
det ikke tatt hensyn til ved prognosene, An-

slagene forutsetter videre at det ikke skjer
endringer i gjeldende subsidie-, avgifts- og
prisreguleringsordninger. -

For de enkelte méneder gir prognosene fol-
gende indekstall for tiden januar—juni 1970,
ved siden ‘av det kjente tall for desember
1969:

Desember 1969 ......... e 104,6 v

Januar 1970 .............. 110,7 "°
Februar > e . 111,3 - uh3?
Mars B ., 11,6 1
April D e 111,9 .24
Mai P e, 112,0 /%!

............... 112,3 14!

Juni oy

En vil understreke at anslagene er usikre,
En har tidligere nevnt usikkerheten pa grunn
av skatteomleggingen., Videre kan markeds-
forholdene for en rekke varer medfere en an-
nen prisutvikling enn den som er anslitt.
Ytterligere mé en nevne den usikkerhet ved
anslagene som kommer av at en mangler opp-
lysninger for flere av varene og tjenestene i
indeksen, Forutsetningene for anslag og be-
regninger kan svikte. En mé& derfor regne
med at de anslitte indekstallene vil kunne
avvike fra de indekstall som Statistisk Sen-
tralbyrd kommer til & beregne for de samme
méneder,

KAPITTEL 7T
o v - Utviklingen i Norges konkurranseevne.

Konkurranseevnen overfor utlandet pévir-
kes av en rekke faktorer, bl.a. forholdene pa
arbeidsmarkedet, bedriftsstrukturen, prisut-
viklingen utenlands, organiseringen av mar-
kedsforingen, utdanning og forskning og be-
driftenes evne til tilpassing av produksjonen.

I dette kapitlet har en behandlet enkelte
faktorer der utviklingen kan beskrives tall-
messig,

1. Konsumprisene, o

Tabell 7.a. viser utviklingen.i konsumpri-
sene i OECD-land i perioden 19631969, In-
ternasjonale sammenlikninger over prisutvik-
lingen avhenger som regel sterkt av det ba-

sisar som velges, Med 1963 som basis viser
tabellen samme prisstigning for Sverige og
Norge. Sterkere prisstigning i denne perioden
hadde Danmark og Nederland. I en annen
gruppe land, blant dem de gvrige EFTA-land,
var den gjennomsnittlige arlige prisstigning
15—-1 pst. svakere enn i Norge. Land som
Vest-Tyskland, Canada og USA hadde i disse
irene gjennomsnittlig 1—2 pst. svakere &r-
lig prisstigning enn Norge. =

Fra 1. halvar 1967 til 1, halvar 1969 utvik-
let konsumprisene i Norge seg relativt guns-
tig, internasjonalt sett, En rekke land, blant
dem Canada, USA og. Storbritannia, hadde i
denne perioden sterkere prisstigning enn Nor-
ge, mens land som Sverige og Vest-Tyskland
hadde svakere prisoppgang.
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2. Engrospriser og lennskostnader pr. produ-
sert enhet i industrien, ‘

Utviklingen i konsumprisene har ikke noen
direkte betydning for utviklingen i nzrings-
livets kostnader. For & belyse kostnadsutvik-
lingen noe narmere har en derfor i tabell 7.b.

for de viktigste av vare utenlandske konkur-’

renter beregnet veide indekser, dels for ut-
viklingen i engrosprisindeksene og dels for
totale lgnnskostnader (inklusive sosiale ytel-
ser) pr. produsert enhet i industrien, Sam-

menveiingen bygger bidde pa konkurrentenes
betydning pad vare eksportmarkeder og p4 i
hvilken- grad de konkurrerer med norske pro-
dusenter pa det innenlandske marked. Vekt-
grunnlaget bygger pa materiale fra 1963. De
veide indekser er stilt sammen med tilsvarende
indekser for -Norge. Beregningsutvalget vil
understreke at lennskostnadene bare er en del
— om enn en viktig del — av bedriftenes sam-
lede kostnader.

Tabell 7. a. Konsumprisutviklingen i en del OECD-land (1963 = 100).
, 1, halvar
. 1968 1969 -
1963 1964 1965 1966 1967 1968 1 halvar 1568 1 Taiver
1967 =100 - —100 1967 =100
Norge ...... 100,0 106 110 114 119 . 123 104,3 125,5 107,7
Belgia ....... 100,0 104,2 108,4 1129 116,2 119,3 -103,0 123,1 106,5
Canada ...... 100,0 101,8 104,3 108,2 112;,0 -  116,7 104,3 121,1 108,9
Danmark 100,0 1040 - 111 118 126 137 111,5 140,0 1148
Frankrike 100,0 103,4 106,0 - 108,9 111,8 . 116,9 104,1 123,4 110,3
Italia ....... 100,0 105,9 110,7 113,3 116,9 - 118,5 101,8 120,3 103,4
Japan ....... 100,0 103,9 110,7 116,4 121,0 127,5 105,4 132,7 109,8
Nederland ... 100,0 106 111,0 117,4 121,4 125,9 103,9 133,8 1121
Storbritannia 100,0 103,3 .108,2, 112,4 .115,2 . 120,6 103,7 124,2 - 109,8
Sveits . ...... 100,0 103,1 106,6 1117 116,1 119,0 103,0 122,5 105,5
Sverige ...... 100,0 103 108,6 115,5 120,5 122,8 102,3 125,6 - 1045 -
USA ........ 100,0 101,3 103,0 106,0 109,0  ~ 113,6 103,9 118,6 109,3
Vest-T'yskland 100,0 . 102,3 105,8 109,5 111,1 113,1 101,5 115,7 104,0
@sterrike .... 100,0 104 109 11 116 119 102,6 121,5 106,1
OECD, Main Economic Indicators.

Kilde:

Sorm tabell 7.b; viser, har bade engfospri-

ser og lonnskostnader pr. produsert enhet i.

industrien for 1960-irene under ett (fram til
.og med 1968) steget sterkere i Norge enn i
gjennomsnitt for de konkurrerende land: For-
skjellen ‘i engrosprisutviklingen er imidlertid
liten, om lag 1 pst. over hele perioden. Med
den usikkerhet som knytter seg til selve be-
regningene, derunder metodene for sammen-
veiing av indeksene, var det i forste halvdel
av 1960-arene heller ikke utsagnskraftig for-
skjell i den gjennomsnittlige utviklingen i
lennskostnader pr, produsert enhet i indu-
strien. I ‘perioden 1966—1968 var 1m1d1ert1d
kostnadsutviklingen i Norge klart ugunstigere
enh i de andre land sett under-ett. I noen
grad har dette sammenheng med de devalue-
ringer som ble foretatt i Storbrltanma Dan-
mark - og ‘Finland hosten 1967. Kostnadsgkin-

gen i Norge var i 1968 vesentlig svakere enﬁ

. 1 de to foregéende &r. I de andre land det sam-

menliknes med var det imidlertid nedgang i
kostnadene.

~ For aret 1969 har en forelopig for fa holde-
punkter til & trekke:sikre slutninger om kost-
nadsutviklingen i Norge sammenliknet med
andre land. Forelopige tall for direkte lonns-
kostnader (eksklusive sosiale ytelser) tyder
imidlertid pd en mindre ugunstig kostnads-
utvikling i Norge 1nternaSJona1t sett enn i de
to foregidende ar (tabell T7.c:). Direkte lpnns-
kostnader pr. produsert enhet i industrien i
1.—3. kvartal 1969 var i Norge 1,5 pst. hayere
enn i tilsvarende periode i 1968, mens de di-
rekte ‘lennskostnader i konkurrerende land
var om lag uendret. Det er da tatt omsyn til
at de importsubsidier og eksportavgifter som
ble innfert i Vest-Tyskland hosten 1968 vir-
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enn tallene for de tre forste kvartaler viser,
idet industriproduksjonen i fjerde kvartal gkte
sterkere enn i de tre foregaende kvartaler,

ket p4 samme méte som en revaluering av
den tyske mark. Tall for hele aret 1969 vil
sannsynligvis gi et gunstigere bilde for Norge

' Utviklingen i engrosprisindekser og lonnskostnader pr. produsert enhet i industrien

Tabell 7b
g i Norge og konkurrerende land.l) (1959 = 100).

Engrospriser Lennskostnader pr. produsert
— enhet i industrien
Konkurrerende i -
Norge land Norge Konkllgltl'grende
1959 .......... 100,0 100,0 100,0 100,0
1960 .......... 101,0 100,3 99,1 101,9
1961 .......... 102,0 101,7 104,0 105,9
1962 .......... 104,0 102,7 110,9 108,8
1963 .......... 105,0 104,5 111,8 111,2
1964 .......... 109,1 1077 113,5 112,6
1965 .......... 112,2 110,1 117,3 116,9
1966 .......... 114,2 113,0 124,3 121,1
1967 .......... 116,3 113,38 131,6 124,0
1968 .......... 117,3 116,2 135,7 122,1

1) Beregnet p4 grunnlag av oppgaver fra U. N. Monthly Bulletin of Statistics og beregninger utfort
i OECD’s sekretariat, dokument CPE/WP4 (87)1, og p& oppgaver fra OECD: Main Economic Indicators,
Economic Surveys for enkelte land (1969) og Economic Outlook December 1969. Lgnnskostnadene
omfatter utbetalt lonn, arbeidsgivernes trygdepremier og sosiale kostnader, Vektgrunnlaget for sammen-
veiningen av indeksene er utregnet p& grunnnlag av talloppgaver fra 1963, og er det samme som i
Innstilling fra Det tekniske beregnmgsutvalg for inntektsoppgjsrene 1968.

Utviklingen i engrosprisindekser og direkte lonnskostnader pr. produsert
enhet i industrien. (Januar—september 1967 = 100.)

Tabell 7. c.

En.grosprmer T onnskosinader pr produsert
enhet i industrien
Konkurrerende
Norge land Norget) Konll{aulﬁgende
Januar—september 1967 100,0 100,0 100,0 ‘ 100,0
Januar—september 1968 100,9 102,1 101,4 97,6
Janusr—september 1969 103,8 103,8 102,9 97,4

Kilder. OECD, Main Economic Indicators og Statistisk Mé&nedshefte nr. 11, 1969.

1) Korrigert for forkorting i arbeidstiden fra juli 1968, svarende til 4,2 pst. pr. arsverk. En har ikke
tilstrekkelig kjennskap til eventuelle arbeidstidsforkortelser i andre land. til & foreta tllsvarende
korreksjoner.

2) De tyske eksportavgifter og importsubsidier innfert fra 20. november 1968 — hver p4 4 pst, — er
regnet som en 8 pst. revaluering.

3. Lennsdata for Norge og andre land.

For en del land som vi pleier & sammen-
ligne oss med, foreligger det lonnsstatistikk
over timefortjenester fram til ferste halvar
1969, mens det ikke er tilfelle for andre land.
Det kan derfor vare naturlig ferst & se pid
utviklingen fra 1963 til 1968, I dette tidsrom-
met viser den gjennomsnittlige timefortje-
neste (ekskl. betaling for helgedager og ferie-
penger) for voksne industriarbeidere i tabell
7.d. den sterkeste stigning i Danmark
(66,2 pst.) og den svakeste stigning i USA

(22,0 pst.). Stigningen i timefortjenesten i
land som er blant Norges viktigere interna-
sjonale handelspartnere var bide heyere og
lavere enn i- Norge. I Danmark, Finland og
Nederland var stigningen vesentlig sterkere,
og i Belgia og Sverige om lag som i Norge.
I Storbritannia, Vest-Tyskland og Frankrike
var stigningen noe mindre enn i Norge, I
Italia, Sveits og USA steg t1mefort;1enesten
vesentlig mindre enn i Norge.

For tidsrommet forste halvér 1968 til forste
halvar 1969 foreligger det kun lonnsstatistikk
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over timefortjénester i-de nordiske land, Vest- .
Tyskland, Storbritannia- og USA.-I de @vrige-
land som-er med i tabellen foreligger det sta-: .-
tistikks over lonnissatser.  Som” det® framgar av.
tabellen Ser den sterkeste stigning i timefor-

tJenesten i dette tidsrommet ut til & ha fun-

Tabell £y

. netsted: i ‘Norge, Dahmark. 6g Frankriké rded

- .wel- 12- pst.;- mens -den  svakeste rvsti-gr-n«ingwhar

funmet sted “i..Sveits (4,7 pst.) og i USA

X pst) ‘Stigningen i timefortjenesten i

‘Norge i détte tidsrom var sarlig sterk fordi
det ble gJennomfm't en arbeldstldsforkortelse

Arlig stlgm.ng

_Stigning

,1963—68 196368 1966—68 —68
""% % . % %
Norge .&5......... 8,1 8,9
Danmarks, ........ S
SverigeZd......... 7,9"" 64, ...
lea.nd e e :

‘85

Nederland .....0..
Storbntamua

Vest-Tyskla.nd
USA -

7,000

,v.:.‘-..4,§’v ‘. -

Statlstak BWG,, ete.’

1) Beregnet’ pé, grunnlag av. gJennomsxﬁtﬂlg tunefort;eneste (eksklusi’ve betaling g ‘o1

femepenger for .menn og kvinner underett).:

.. 2) FHor Svenge og Storbrxta.nma hen.holdsws mal og &

o 3) For Frankrfke Ital

lgnnékostnadene som f.eks, ar'beldsglvera: gif-
tene til trygdene og andre sosiale utgifter ikke

- er den samme som for den direkte lenn. Det

er heller ikke. tllstrekkehg A bruke den d1-_ .
rekte lonn som sammenlikningsgrunnlag for .

lgnnskostnadene fra land til land. Det.skyldes
at” de indirekte lﬁnnskostnadene viser store
varlas;joner fra1land til-land. e

. Stort sett kan man si at de 1nd1rekte lenns-
kostnadene betyr relativt mer i land med et
layt direkte lonnsnivd enn i land med et hoyt
direkte lennsnivi, De indirekte lﬂnnskostna-
dene virker derfor til & jevne ut de totale
lgnnskostnadene landene imellom, For & f4 et
best mulig sammenlikningsgrunnlag for lenns-
kostnadene bgr man derfor ta utgangspunkt i
de totale lﬂnnskostnader

i hoidene I tabeﬂen hgger USA pa 184;“

111 196 69 .
t kk over lcannssats

lﬂnnskoéfflader pr ‘tifeverk fra land il land
.0g i de relative .lonnskostnader i forhold, til

',,.ﬁlﬁnnskos’cnadene i_Norge. P4 grunn. ay den

usikkerhet som hefter ved materialet kan tal-
lene bare gi et tilnermet riktig bilde av for-

'(123). Deérnest  kormmer Norge (100),
"mark (97) og Vest—Tyskland (91) '
" nivlet 1% lavest 1 Finland (65) og i St bn-
tannia (66). De tall i tabellen som er gJ,
i parentes er omregnet etter valutakurser
‘ devaluermg/revaluermg i 1969 '




34 Om:grunnlaget for inntektsoppgjorene :1970."

Tabell 7 e Darekte og totale lannskostnader for vok.sne mdustnaﬂbeidere 4 1968

Gj. sn. timefor- :

Indirekte lonns-

Totale lonns- : Tota.le lonnskost-

tjeneste for voksne kostnader i pst. av kostna.der pr. txme nader pr, arbeidet .

menn og kvinner lenn for arbeidet

in. kr. . time for voksne -

T U Cim k)  tid R _ arbeidere?) -

N : SREE < X G : KPR, .. Norge =100
167 W 21,52 22 26,25 184
Sverige ........ocuiininnn. 13,88 27 o 17,63 .. 123
NOTEE «ovviverrennnnneives 10,82 32 1428 100
Danmark ... ....oooviinns 11,94 16 13,85 97 :
Vest-Tyskland ............. 8,79 48 13,01 o1 (99)
Nederland ,................ 8,19 47 S 12,04 84
Sveits ... ... i 9,09 - 28 © 11,84 82
Frankrike . ................ 6,68 - 74 11,62 81 (72)
Belgia ............0....... 1,66 49 T 1141 T80
Ttala .5 .ieveeeininniennins 512 102 10,34 .12
Storbritannia .............. 8,02 17 838 . . 68
Finland ;.......... 7,22 29 9,51 65

1) Eksklusive ferlepenger og beta.lmg for helge- og hﬂyt:dsdager Omregnet til norske kroner etter

" valutakurser notert pa Oslo bers.

2) Ta.ll i parentes etter devaluering/revaluering i 1969.

Det forehgger ikke érhge statistiske under-
sokelser over omfanget av de indirekte lonns-
kostnadene i de enkelte land. Det materialet
som foreligger er derfor ikke egnet til & be-
skrive utviklingen i de totale lonnskostnader
i de senere ar i alle de land som er med i ta-
bell 7.f. Bade i Norge og Sverige ble det imid- -
lertid utarbeidet statistikk over de indirekte:
lennskostnadene for 1968. Det er dessuten fo-
retatt ajourforte beregninger over disse kost-
nadene i Danmark og Finland. Disse tallene
viser at de indirekte lonnskostnadene er ste-
get sterkere i Norge i de senere arene enn i
de ovnge nordiske land, T Norge uthorde de
indirekte lonnskostnadene 32 pst. av den di-
rekte lgnn i 1968 mot 29 pst. i Finland, 27 pst.
i Sverige og 16 pst. i Danmark.

" Den sterke stigning i de indirekte lonns-
kostnadene 1 Norge skyldes forst og fremst

stlgmngen i arbeldsgweravglftene til tryg-
dene, Ifplge den statistikk som Norsk Ar-
beidsgiverforening har utarbeidet over de in-
direkte lonnskostnadene for arbeidere i in-
dustrien for 1962 og 1968 viser disse kostna-
dene i dette tidsrommet en stigning fra 23 pst.
til 32 pst. av den direkte lonn. Herav utgjorde
de obligatoriske kostnadene 16,3 pst. av den
direkte lonn i 1962 mot 26,4 pst. i- 1968. De

' obligatoriske ' kostnadene ' omfatter forst og

fremst betaling for helgedager og feriepenger
samt arbeidsgiveravgiftene til trygdene De
sakalte frivillige kostnadene viser i samme
tidsrom en nedgang fra 6 7 pst. til 5,8 pst. av
den direkte lonn, Denne nedgang skyldes forst
og fremst en nedbygging av private tjeneste-
penSJonsordnmger da folketrygden ble innfort
i1967.

Tabell T f Indarekte Zﬂnnskostnader ) pst av lmm for arbetdet tid for mdustﬂarbetdere. g

1068

1964 1966

, % % %
Norge ......... e e r e, 27, . . 29 , - 32
DABRMATK <. .o eenaeeir et ennensingenns 16 .18 . 16
Svenge et e et s deaer et 24 . 26 : 2T
Finland -........ 28 28 29
Belgia. . ........ e e 49 0 49 e 49
Frankrike . .....'ooeeenneenunneseiinnnnsseones 1 18 o 4
Ttalla ..oyl i P o102 102 O 102
Nederland  ......ovvvvervunin i iieiidnnn. BT R 4T 4
Storbritannia .......... O 17 - ’ b S TR | {
G L2 B SN 28 C 28 28
Vest-Tyskland . .........orevireeeneenannennnnnn : 48 48 48
1 07-7 U PR ' 22 : 22 » 22

Kilde: Direct and total wage costs for workers. International survey Swedish Employers’ Confe-

deration.
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4. Forholdene ‘pd arbeidsmarkedet,

Tabell 7. g, viser antall konflikter og -antall -
tapte arbeidsdager i forskjellige vest-euro-

peiske land, bade absolutt og i forhold til an-
tall sysselsatte. Av disse tallene, som gjelder
for 5-irsperioden 1963—1967, gir det Klart
fram at Norge har ta.pt svart lite pd kon-

flikter. I enkelte .andre land har. derimot’ kon=
fliktene skapt betydelig storre problemer.
Det er liten grunn til 4 anta at utv1k11ngen

etter 1967 endrer noe pi dette bildet.

En slik sterk grad av arbeidsro gir Norge
et konkurra.nsemesmg fortrinn for. land med

'starre uro pé arbeldsarkedet

Tabell 7. g. Antall konfhkter og tapte arbeadsdager Gjennomsmtt 1963—1967

- Tapte arbeidsdager ;
..... . - Pr.l 000

Konflikter : .A.nta.ll‘ ‘syssel-
. satte -
Osterrike . ...l . .iiiihi —_— 61699 - 18
2T O o 295 260 8. -
DANMATE . ooteiteeeneiineeenenneeannnns " 28 . 61700 . .30 .
51 5 O S -8 379492 ;AsT -
Franirike . .....iveeeeenneileeennneediereeens 1945 3239028 - 164
Vest-TyYSKIANA '« & . .. eeneienennennniisnnennnn, E S5 465585 - - 1T
87 3244 10903617 - b51
NOTBE  teetereeeetneaniannnenneesainnennns 6 - 493811 3B
Nederland .....c.ceeverureenennaenneaneinaennns 49 ... 81008 .. . T
S 5 =L 15 . 88024 24
Storbritannia . .... e 2200 - . 2428400 . .. . .100

lede Yearbook of La.bour Statistics, 1968 ILO

KAPITI‘EL 8

Kon]unktursltuas]onen.

1 Verdensakonomxen .

I de fleste vesthge industriland er den gko-
nonuske 51tua.s30n ved Arsskiftet preget av
fortsatt god produkSJonsvekst og hoy kapasi-
tetsutnytting, Unntak er i forste rekke Stor-
britannia og Sambandsstatene. I Storbntanma

14 1ndustnproduks;}onen i november: p4 samine- -

niva som i’ sommerméenedene, og bare 1 5 pst.
hoyere enn ett ar tidligere. Tallet pé ‘arbeids-
lgse er fortsatt hoyt. 1 Sambandsstatene har

mdustnprodukSJonen falt fra méned til méned\

fra Juh, i-desember var den etter sesongJus-
terte tall vel 2 pst lavere enn.i juli,. Brutto-
na.SJonalproduktet var om lag uendret fra
tredje til fJerde kvartal 1969 etter forelopige
oppgaver

"1 de fleste yland er den 0konom1ske pohtlkkf

lagt opp . med 51kte pa & dempe veksten iet-
tersporselen, i forste rekke for & motvirke
den betydehge pr1s— og kostnadssugningen en
har hatt den senere tid, Spesielt gJelder dette
Sambandsstatene, hvor stlgmngen i konsum-

'pnsmvéet i 1969 kom opp i 6 pst, Hensynet.,

til betalmgsbalansen har ogsa vaert av- betyd-
ning i flere land.. Dels. som folge av etter-
sparselsutwklmgen i.de enkelte land, dels pé
grunn av de endringer som.er gjennomfort i

~valutakursene; synes: det .nd .& utvikle 'seg en

bedre likevekt i de internasjonale betalinger
‘Av . serlig. ‘betyduning. er: bedrmgen i Storbn—

~ tannias: betalingsbalanse.

Den stramme 0konomlske pohtlkk har bl.a..
gitt seg uttrykk iet uvanlig hoyt renteniva.
Dette har i flere Jand bidratt til & dempe
bohgbyggmgen N&znngshvets mvestemnger
(utenom lager) har likevel hittil vert .sti-
gende, Et annet forhold som kan ventes 4 bi-
dra til & opprettholde veksten i de vest-euro-
peiske land er de. tildels betydelige lannsakm-'
ger som er blitt gitt den senere tid. N

I prognoser som ble: lagt fram ay. OECD i
desember . 1969 for den akonomlske utv1k11n-»
gen i 1970, er.det regnet med svakere. produk- :
SJonsvekst i OECD-landene.under ett:i 1970
enn i de nermest foregé,ende ar. OECD’s

~ prognoser er gJengltt i tabell 8.a,
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Tabell 8 -a. Veksten i bruttonasyonalproduktet i OEC’D landene

Pxosentvxs vekst fra éret fﬂr

Vektgrunnlag
v : 1968 ... 1968 .718601). ; 1970?)
' OECD-landene under ett 1000 - 57’, B s
Sambandsstatene’ . ....... 0. 0. leiiiiiieeins J L2 - . 49 ey 1y
Canada ......... P P S © 37 S R S
JBPAN & ottt i et s 84 14,2 1234 11%
Europeiske ODCD—land under ett e etee e 36,7 . 50. .. ..6 . 41/,,r .
Ay dette: B AT LENRR L
FrankriKe .. ...vovieneeeenenerneneensin e 7,5 4,2 8% 4
Vest-Tyskland . ........ovviiiiiiiinnrinnans 7,8 7,0 T3 41
Italia. ......... e e e e 4,4 54 6 7%
_Storbritannia ......... ety PPN 6,0 3,6 2 3
@sterrike . .......vtiiiniinin it . 0,7 4,1 5% 4
BelZIA ...ttt e 1,2 . 40 6 43
Danmark ........... et e, .08 3,6 7 3%
FURIANA .+ oottt i e e 05 - 20 8 6
Nederland ...........cciiieinrinivnnennensas 5 . 82 5 31
NOIge it it i e e i i 06 37 3,9 . 48 3)
BVEFIZBE ..ttt i eeiiee e e 1,6 33 , 4% - 3%
BVeIS o o i i e e,

.10 40 4% 4%

1) F‘oreleplge anslag.
2) Prognose.

3) Nas;onalbuds;ettets anslag. Beregmngsutvalget har forutsatt en vekst i 1970 pé, 4 1 pst (se: kap 9,

avsnitt: 1)

Som det gar fram av tabellen kan den sva-
kere veksten i 1970 for OECD-landene under
ett i forste rekke tilskrives den ventede ut-
viklingen i Sambandsstatene, Vest-Tyskland og
Frankrike. For de europeiske OECD-land un-
der ett regnes det likevel med en forholdsvis

sterk vekst ogsd i 1970. Den internasjonale. .

handel ventes i 1970 & ske om lag som vanlig
i de foregaende ir, men klart svakere enn i
1969,

~OECD regner ‘med at etterspgrselspresset'
i de- fleste land etter hvert vil avta, mens'
pris- og kostnadsstigning mé antas fortsatt
& bli betydehg '

2. Norsk akonoml

Et’oerspzrselen fra utlandet viste fortsatt,
oppgang i 1969. Mot slutten av aret ble det’
ogsd betydehg vekst iden prlvate investerings-
aktiviteten. Det prlvate forbruket gkte uvan-
lig sterkt, saerhg i annet halvar. Dette kan for
en ‘del tllsknves forserte kJep ‘som f-lge av
skatteomleggmgen fra 1. Januar 1970." Som
nevnt i kapittel 2, ble veksten i bruttonas_]onal-
produktet 3,9 pst. fra 1968 til'1969, eller bare
ubetydelig sterkere enn ' iret for. Den rela-
tivt svake veksten i 1969 ma-ses p& bakgrunn
av nedgang i bruttoproduktet i Jordbruk fiske
og 8jofart, Bruttoproduktet i de ovrige nzrin-
ger viste under ett en' stigning pd’ 5,7 pst.
I industri og" bergverksdnf{: okte bruttopro-'
duktet med 6,4 ‘pst., mot 3,3 pst; éret for: =~

Ettesporselsutviklingen 1 1969 medforte' at
norsk gkonomi ved Arsskiftet var preget av

hoy kapasitetsutnytting. Arbeidsmarkedet var
stramt, tallet p4 lennstakere viste en oppgang
fra aret for pdA omkring 30 000, mens tallet
pa registrerte arbeidsledige var lavt. De under-
sakelser som ble foretatt over arbeidskraftbe-

“hovet i industri og byggevirksomhet hesten
1969, viser et steorre udekket behov enn pa

samme tid de to foregdende ar.

Med en utvikling i internasjonal skonomi
som skissert foran, skulle en kunne regne med
fortsatt . stigende etterspersel etter mnorske
varer og tJenester fra utlandet. Eksportelk-
ingen ma likevel ventes &' bli mmdre enn i de
nzrmest - foregéende ar, p4d grunn av liten
t11gang 'p& ny kapasitet i viktige eksportne-
ringer og lave lagerbeholdninger. Med fortsatt.
omfattende  utskifting av eldre skip, kan den
seilende flate ikke ventes & oke serlig mye i
1970. Investermgstelhngene for 1ndustr1en in-
dJkerer en sterk oppgang i de prlvate 1nveste-'
ringer. Stor igangsetting-av bygg i siste del
av 1969 vil' bidra til hgy byggevxrksomhet.
Som felge av de forserte kjop i 1969, vil kon-

: sumettersparselen ventehg bli’ dempet i forste

del av 1970. Senere kan det-igjen ventes ster-
kere oppgang i forbruket, bla. som folge av
mer ekspanswt virkende offenthge finanser.
'Alt i alt m& det antas at en i°1970 vil f&
sterkere’ etberSpgrselspress i nbrsk _pkonomi
enn ide forega.ende Aar. Dette vil bl.a. Ventehg’
sl ut i betydelig" nnportszmg ‘Det ventés un-
derskott- p4 driftsbalansen overfor utlandet,
ettér'to ar med overskott. Produksjonsvekster
vil i hovedsaken bli bestemt av tilgangen pa ny
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produkspnskapasutet og arbeidskraft, bortsett
fra i fisket dér det ventes sterk produksjons-
nedgang fra 1969 til 1970.

P4 denne bakgrunn har Beregnmgsutvalget

funnet det nmehg é. forutsette fortsatt bety-fl

delig produksjonsvekst i de fleste sektorer av
norsk okonomi i 1970 og 1971. En’ viser for-
ovrig til kapittel 9, hvor Beregningsutvalgets
vurderinger av vekstmullghetene er narmere
konkretlsert ‘

KAPITTEL 9 .

Beregnmger for virkningen av 1nntektsoppgjﬂrene i 1970

Som ved tidligere inntektsoppgjer har Be-

regningsutvalget ogsd denne gang utarbeidd et:
sett ‘av prognoser for virkningen pé&-priser, .

inntekter og inntektsfordeling av alternative
lenns- og jordbruksprisekinger. Prognosene

er utarbeidd: ved-hjelp av. Statistisk Sentral-::

byra’s pris- og infnitektsmodell PRIM, T
Beregningsutvalget vil understreke den usik-
kerhet som nedvendigvis knytter seg til slike

prognoser U31kkerheten skyldes at numerigke" -

modeller -— som PRIM — aldri kan gi mer enn
en tilnzrmet korrekt beskrivelse av sammen-
hengene i det okonomiske liv, og resultatene

avhenger blant annet av holdbarheten'av den-
teori modellen ‘bygger p&. Men usikkerheten -

skyldes ogsé at prognosene bygger pa en rekke
forutsetninger i form av forhéndsanslag for

utviklingen i def del sterrelser: (produktivitet,,
-utenlandspriser m.v:) som sammen med utfal~

let av inntektsoppgjorene blir avgjorende for
den innenlandske pris- og inntektsutvikling i
den - kommende- to-arsperiode.” Hvis valget ‘av

forutsetninger svikter vil ogsi prognosene bli -

feil.

1 Beregnmgsutvalgets forutsetnmger

En spesiell vanskelighet som beregmngsut- »

valget har sttt overfor .denne gang, er virk-

ningen av -skatteomleggingen fra 1.- januar

1970. Skatteomleggingen vil komme til 4 pA-
virke prisniviet ganske betydelig, men i prin-

91ppet ikke ha konsekvenser for dé neminelle

1nntekter for skatt: I-de alternative prognoser
som er lagt fram, er virkningen av skatteom-
leggmgen derfor: ikke innarbeidd: I:avsnitt

94 er det dmftet hv11ke konsekvenser dette_ j

Ved valget av forutsetnmger har: Bereg-
nmgsutvalget i stor utstrekning stottet’ seg

til opplysmnger hentet inn fra fagdepsartemen- B
ter-og: naermgsorgamsasmner De opplysnlnger‘-

en har mnhentet er vurdert pé& selvstendig ba-
sis. og- forutsetringene for prognosen er: valgt

etter utvalgets beste skjonn: og representerer-‘.. :
til"dels kompromisser mellom ulike. oppfatnin--

ger. 'Det er klart at utvalget selv ikke ‘har én

slik mnsakt og. sitteri inne med- slike detaljkunn-v )
skaper at ‘det fullt ut kan vurdere ‘alle .de for-‘

hold sem ligger bak de gitte anslag I tabell

9.a. er de forhindsanslag som en har blitt stﬁ-
ende ved, gjengitt samlet. I samme tabell er

" det ogsé tatt med tllba.kegéepde tall for & lette

vurderingen av anslagene.

For aret 1970 har utvalget med visse unntak
akseptert - de vurderinger .av den jrealakong-
miske situasjon som:er kommet til uttrykk i
naSJonalbudSJettet for dette Aaret. Utvilget
viser i denne sammenheng til sin 'behandlmg
av konjunktursituasjonen i kaplttel 8

De forutsetnmger som -er gjort: om - utvik-
lmgen i samlet sysselsetting og antall: 1enns-
takere, begge malt i antall arsverk, er utsr-
beidd - i samarbeid med Arbeldsdlrektoratet.
De bygger & en antakelse om at s amlgt s
selsetting totalt sett vil oke med c¢a._0.8 pst

badeTIO70 og i 1971.

Forhindsanslagene for sysselsettmgs- og
produktlwtetsutvﬂ{mgen lmpllserer en vekst
i bruttonas;onalproduktet malt i faste pnser,

pd Vel LT pst. 1 1970 og ph ca. 4,8 pst. i 1971.

- I nasjonalbudsjettet for 1970 er det regnet’ ‘med

en vekst pa ca. 4,7 pst.. Forskjellen skyldes
vesentlig to forhold, nemlig forutsetningene
om produksjonsutviklingen i fiske og sjefart.
For det forste har utvalget, p4 grunnlag av
nye anslag fra Fiskeridirektoratet, forutsatt
at bruttoproduktet i fiske, malt i faste priser,
vil synke med vel 23 pst. fra 1969 til 1970, mens
det i naSJonalbudSJettet er regnet med uforan-
dret produksjon. Dette ville ha senket nasjo-
nalbudsjettets anslag for veksten i bruttona-
swnalproduktet malt-i faste prxser, med ca.
0,25 pst. Videre ‘har: utvalget forutsatt en
vekst i bruttoproduktet’i sjefart, malt i faste
priser, pa vel 2,6 pst; fra 1969 til 1970 mot
ca. 4 pst. i.nasjondlbudsjettet. Dette forklarer
ytterligere ca. 0,15 pst. av forskjellen mellom
utvalgets og nas;onalbudsjettets anslag.’ Re-
sten av forskJellen (0 1—0,2 pst.) :skyldes at
det etter den relativt sterke vekst i norsk
gkonomi.i siste halvpart av 1969 , pa grunn
av okt etterspﬂrsel for overgangen til mer-
verdiavgift;. er: rnnehge 4 .regne med en noe

svakere vekst i forste halvpart av. 1970 pa
‘grunn ‘ay svakere  innenlands 'konsumetter-
- ,sparsel Fra 1970 til 1971 innebzrer utvalgets

forutsetmnger som nevnt: en noe sterkere vekst

g s bruttonaSJonalproduktet enn - fra 1969 til
- 71970, nemlig 4,8 pst. Dette skyldes saerhg at



{
A,
‘Tabell 9. a. Eksogene variable. Forulselninger og tilbakegdende tall
L -Nasjonalregnskapstall Forhé.ndsa.nslag
Variabelnavn - 1963 1964 1965 . . 1966 - 1967 1968 1969 1970 - 1971
Samlet sysselsettmg i Arsverk m&lt som mdeks
(1969°=—=: 100y ' . o . . .
Jordbruk ........... SRR PRI e enaaaaens Ny - - 1231 120,3 117,5 112,8 108,3 104,0 - 100,0 96,6 93,3
Andre skjermede- nwnnger Cebarie et N, 88,3 89,9 -7 92,8 94,8 97,4 100,0 102,2 . 1042
Importkonk naermger . ' e . N3 944 948 . 960 97,9 99,6 - 998 1000 - 101,2 102,3
Bliske.. et Ve " Ny 1113477 110,7 1074 1054 106,2 105,6  100,0 970 : 931
Sjﬂfart AP Y S Mg 1148 115,2 114,0 110,% 109,3 105,0 -~ 100,0 949 - 91,1
Andre eksp konk. naermger ..... il “iveeed . Ngo 106 0 106 8 106,0 105,5 104;2 101 4 100 0 99,0 ‘98,2
Antall lafmstakere i Q.rsverk m&lt som mdeks
(1969-==-100): ‘ , _ -
Andre skjermede naermger et eciersaanea eeasanaes Ly 87,3 88,9 90,7 92,0 " 94,2 97,2 100,0 104,7
Importkonk. NETINZer . iiv.intueviiierrnanerennsnns i S 934 940 . 953 ‘97,4 99,2 99,6 100,0 101,3 - 102,5
Sjofart ........ ..o R O S Lg ©1114,8 1153~ 1154 110,8 109,2 1060 - 100,0 94,9 9,1
Andre eksp konk naermger Geeseiedsae st . 103,7 104,7 104,9 103,5 102,5 101,2 = 100,0 98,9 98;0
Produktivxtetsmdeks (bruttoprodukt pr arsverk) _ . .
(1969 —100) -+ - i G o oo L, ,
Jordbruk .........:. P Zy 81,3 80,9 83,3 89,9 91,0 103,5 100,0 106,4 1111
Andre. skjermede mnringer ........... e e . 2y 88,4 90,7 . 92,2 94,4 97,0 91,5 100,0 102,4 105,1
Importkonk. naarmger et e e vec et etre i eneaas - Zg 824 87,5 . 89,4 92,7 94,8 - . 953 ° 100,0. 1038 1073
FiSKE . ovinevetininnss P P Z, 57,6 66,0 89,0 = 1103,7 . 1182 = . 99,8 100,0. 79,0 81,0
Sjefart ..ol ioe i P RN et 2y 58,3 - 62,0 - - 69,3 76,7 86,0 - 97,2 100,0 108,1 121,6
Andre eksp .konk. nwringer PR R e XEEEE Zg 63,5 70,6 7700 0 79,2 - 84,6, 91,7 100,0 106,0 112,9
Indeks for produktpriser fra konkurranseutsatte nse- . : B
ringer (1969 = 100) - - - ' N . ‘
(£ 0T L LA S esidi i enee. Py 103,5 : 106 6 1122 1178 944 = 951 100,0 115,0 135.0
NSjefart L. .ot Cereeenies e [ P; 95,4 ) 99,1 .- 988 99,9 1035 .104,2 100,0 100,1 97,8
{Andre eksp.konk. naarmger i redere i ni e . Py 93,9 . 964 100,5 - '100,9 - 988 - 974 100,0 - 106 0. 1086,0
.Importkonk. neeringer ....... Feed e eedeas RN . Py 87,6 | 895 . 92,3 - 94,3 97,3 98,0 100,0 ‘IO’EIO - .. 103,0
Prisindeks for importert vareinnsats (1969 = 100) C o - S s v : '
Jordbruk ..........ciceeeieiiiiiasn . i e Qpe -0 117,9.0. 1164 . 110,98 - - 1112 _,_.1126 : 101,9 100,0 101,0 103,0
Andre skjermede nzringer ........ .' : Qa 98,1 100,9 - 100,68 101,56 ib16 - 99,5 100,0 104,0 104,00
Importkonk. neringer ....... eeeee i e eeaeaas Qs 98,2 - 1006 100,6 100,8 101,6 99,0 100,0 103,0 - "~ 103,0
BUsKe . ittt it i iieeeas Q4 103,6 - 99,9 94,1 93,0 '_101,6 oA 01 6 100,0 ;0 © - 102,0
Sjefart .......cciiibeneiineenn Veees e Qs 99,3 101,3 .. 1005 103,8 104,6 - - 98,1 100,0 1020 © 1035
Andre eksp.konk mnringer et Qg 97,6 - . 1014 102 9 1024 101,0 - 97,8 100,0 167,0 1070
Prisindeks for imp. forbruks. (1969 = 100) .......... P, 93,4 26,1 954 -« 96,0 97,1 96,7 100,0 .. 108,0 104,0¢
Prisindeks - for imp. invest.varer (1969 = 100) ........ Py 87,3 85,1 89,0 - 91,5 93,4 101,0 100,0 105,0 105,0
- Prisindeks for kap.slit i sjefart (1969 = 100) ........ S;. 76,5 75,3 79,4 82,3 84,9 98,8 100,0 100,8 100,8
Exermntektsandel i andre. skJermede neeringer ........ Ty 32,2 31,9 31,6 30,8 30,3 . 30,0. 30 0 29,5 29,2
3 4

w
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Tabell 9 a. (forts.) Eksogem: vcmable. F’omtsetmnger og hlbakegdende tall

- Nasjonalregnslézpstan - Forhéndsanslag
Vanabelna.vn 1963 . :1964 - 1965 © 1966 - ],967 1968 1969 1970 1971
Netto indxrekte skatter betalt av. (rmu kroner, : o . g i
1gpende priser) : ‘ S ) RN SRR \, - .‘ c
Jordbruk ....... Sievedeanatains P SRRSO 1 2728 - 4706 0 £9826. -+ 951 1015 . 1117 1246 - 1246 = 1246
F T P S eereeiieenaiess Ty & 22 "4 %20 L 35 4 24 -~ 27 -~ 44 - = 48 7 487 o 48
SJOEATt ..ttt e ereeeners. T + 43 4+ 45 & B4 . BB = 64 - 84 102 = 102 5 102
Andre ekspkonk DETINGEr v.vvneninniinitinnsnins  Tg + 20 4 8 4 0 L T5 86 102 .+ 146 . 146 - 146
Kapitalsiit (mill. kroner, 1969-priser) B . I S -
JorAdbruk ........chiiiiriiii ittt Dy 902 922 940 956 276 995 1014
Andre skjermede D®ringer ...........c0iiiieniiiaans D, 8562 6909 = 7305 7669 8081 8560 9070
ImpOrthonk, DEFINGEr .. .vvvvvsersinssesonssceree Dy 503 . 535 . 572 . 588 . 609 - 625 643
Figke ... iiiiviiiiviines e g et e vl iee. o Dy 846 ' ;383 . :408 7 - 414 - 7 41T 420 423
SIOATE ..yt erenieaiiiaes e D 3880 - 4188 - 4468 - 4400 . 4288 - 4125 4230
Andre ekspkonk. naatinger ‘ i "D - 981 1028 1101 1172 - 1267 © 1358 . 1455
Indeks forjordbruk-pnser (1969.—100) SR 869 896, _Lj,’_;93,6___"_'. CeT1 2000 . — —

' Indeks for bedriftenes lonnskostnader pr é.rsvel:k S ‘ ; o ' -

. Andre skjermede naaringer e e e i L e Wy 644 68,8 . - .T4,5.° 81;3 89,3 94 1 ~ 7160,0 — —
Importkonk. neringer B IS RN Ceveie Wy 639. 697 - 757 - 838" 918 | 96,4 . 100,0 — —
Sjefart . . .. veveieeess o Wg 538 . B8 . 626 . 69,8  8LE 90,6 - 1000 — —
Andre - ekspkonk naaringer T iiie s it i,  We . 882 ;:_;,892-; ,746,', - 82,0 88,8 93,8 .~ = 100,0- _ —_

wo
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20 Ont - grunnlaget.-for -inntektsoppgjorene 1870,

det er forutsatt en gunstlgere produks;onsut-‘ E

vikling i sjefart.
De forh&ndsanslag isom mé gjores for uten—
landsprisene, nemlig: produktpriser for kon-

kurranseutsatte naennger, priser pd importert

vareinnsatst) og prlser p4 importerte forbruks-
varer, importerte mvéstenngsvarer og kapltal-
slit i sjefart, er laget av Handelsdepartemen-

tets avdeling for utenmkshandel og utvalget:
i fellesskap. Det knytter seg selvsagt ‘stor -

usikkerhet til slike anslag Generelt har ut-
valget lagt til grunn at den stigning som har

funnet sted i utenlandsprisene, serlig i siste .
halvpart av 1969, vil fore-til en relativt sterk *

stigning i disse priser fra 1969 til 1970. For
1971 er det stort sett forutsatt uforandrede

eller svakt stigende “priser; For ~Sektorene’
andre eksportkonkurrerende naringer og: im- .

portkonkurrerende na‘éringerl) er det forutsatt
at produktprisene vil stige med henholdsvis

6 og 3 pst. fra 1969 til 1970 og at de vil'holde -
seg p4 dette nivaet i 1071, Prisindeksen-for *

importerte forbruksvarer er forutsatt 4 stige
med 3 pst. det forste aret og ytterhgere med

ca. 1 pst. det andre.: Produktprisen i smfa,rt

regner utvalget med v11 holde seg uforandret
fra 1969 til 1970 og vise nedgang fra 1970 til
1971. Prognosen for produktpnsen i fiske er

denne gang serlig usxkker, forst og fremst p&f o
grunn av den sterke nedgang i oppfisket kvan-

tum som er forutsatt: En mé regne med en re-

1) Prisindeksen for importert vareinnsats bsjor ‘lforutsetmnger nér en skal vurdere prognose-

fart er framkommet p4 en noe spesiell mate. For
4 f4 bedre oversikt over sjefart har Handelsde-
partementet og Finansdepartementet utarbeidd
et totalbudsjett for 1970 og 1971 for denne neering.

Her forutsettes det bldant gnnet at importeért va+." -
reinnsats i volum vil synke i forhold til brutto-"
produksjonen malt i faste priser. Dette er i sam-

svar med den utvikling tilbakeghende tall viser.
Modellen forutsetter at den vareinnsats som le-

veres fra import eller fra' en vilkérlig valgt nae-

rmgssektor til en hvilken som: helst mottaker, vil

std i et konstant forhold tll mottakersektorens ;

Nér "vi =
bruker modellen, beregner vi slike forholdstall ut -

utsetter faste krysslapskoefflslenter)

fra nasjonalregnskapstsgll: for: basisiret (i dette

tilfelle 1969), og antar: at: de il gjelde ogsé for
de ar vi'lager prognose- for. Dette’” 'gjor at-vi ved

a bruke Modellen far for- heyt volum for: 1mportert

vareinnsats i sjefart og dermed for lav . eierian- .

tekt. For & korrigere for dette er prisindeksen for

importert vareinnsats for: 1970 og: 1971 fastlagt -’

slik at verdien av varemnsatsen og dermed efer-
inntekten blir slik som: forutsatt i totalbudsjettet
for sjefart.

2) Forhé.ndsa.nslaget for produktprlsen -seks

toren 1mportkonkurrerende ngringer (Ps) bygger‘

folger prlsutwklingen til ‘den importen Som! t;lsva-

portvarer som ligger: til
slaget (prognosen) for Py .

_indirekte skatter forutsettes &
i forhold til 1969,

lativ sterk stigning i prisene i de kommende
. to &r, men hvor sterk ‘denne prisoppgangen vil
- bli eér ‘det vanskelig ‘4 ‘ha noen velbegrunnet

mening om. Utvalget har blitt stiende ved

15 pst. forste aret og- ‘8--9 pst. andre &ret.

Utvalget regner med at produktprisutvik-
lingen:i dé skjermede neeringer utenom jord-
bruk vil felge et normalt menster, dvs. at

~_,3kostnadszkmger v11 bli, kompensert ved pris-
forhayelser pd en slik’ mate at eierinntekts-

andelen i sektoren meget nzr vil folge den
vanlige, fallende :trend.. Eierinntektsandelen i

{,1969 14 hoe over: trenden pé. grunn av den
‘sterke eking i ettersparselen i siste halvdel

av 1969, men en regner med -at den noe sva-
kere innenlandske konsi.lmettersparsel i forste
del av'1970 vil fore til at eierinntektsandelen

i andre skjermede - n&zrmger kommer ned pi

trendverdien igjen. &
For indirekte skatter og subs1d1er er det

forutsatt at netto mdzrekte skatter i lopende

priser -for. hvert 'av Arens 1970 og 1971 vil
veere de samme som-i 1969 i sektorene jord-
bruk, fiske, sjefdart og ‘andre eksportkonkur-

_'rerende nzringer. For sektorene importkon-
kurrerende nzringer’ og andre ‘skjermede nz-

ringer er det forutsatt at satsene for indirekte

skatter og subsidier for hvert av &rene 1970

og 1971-vil vaere de samme som i 1969. En
har altsa -ikke tatt hensyn til endring i in-
direkte skatter og subsidier som matte finne
sted i 1970 eller 1971. . ~

Det ‘er’ -viktig & <yzre oppmerksom pa disse

resultatene for utviklingen i eierinntektene,
serlig for de sektorer der de nominelle netto
4 -veere uendret

For jordbrukspriser ‘og  bedriftenes lanns-
kostnader pr. drsverk er det som vanhg ikke
laget forhindsanslag. Utvalget legger i stedet

_fram flere prognoser svarende til ulike alter-

nativer for stigning i bedriftenes lonnskost-
nader - pr érsverk og Jor(_ibruksprlser

2 Prognoser

" Med utgangspunkt i de forutsetnm°er som

" er omtalt foran, har utvalget brukt modellen

til & beregne virkningen av alternative lonns-

. og Jordbruksyzkmger Prognosene er gjen-
Cgitt i tabellene 9.b. og 9.d. for 1969—1970

og tabellene 9.¢ og 9.e for 1969—1971. Bortsett

_' fra visse kombinasjoner, er hvert av alterna-
- tivene for- lennsekinger kombinert med hvert

pa en av de grunnleggende forutsetninger i mo- ° - av alternatlvene for okinger i jordbrukspri-

dellen, nemlig at prisutviklihgen: i- dente- -sektor. . -
v-\,selvsa ingen’ menm sytring om hvilket " ut-
rer produksjonen i unportkonktirrerende neermger o gt ing 83y g
Det er derfor prognoser.for demne gruppen im-
grunn for forhémdsan—‘ R

- - “merke seg folgende:

sene. Valget av: “alternativer representerer

. fall 4rets inntektsoppgjer ber fa.

Ved' bruken ay: tallene i tabellen bor en
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i ¢i) - Virkningen ‘av' skatteomleggingen.:fig

1/1:::1970 ‘er. ikke -innarbeidd. Resultatene méa

derfor;tolkes som:en prognose for virkningen
av.altérnative lonns- og jordbruksprisekinger

gitt -at ‘skatteomleggingen -ikke: hadde . blitt

gjennomfdrt. I avsnitt 4 er det droftet hvilke

konsekvenser: dette har for tolkmgen av. prog-
-noseresultatene EAR

(11) Virkningen' av: eventuelle endrmger i
indirekte’ skatter 6g”subsidier ‘som métte bl
gjennomfert 1 1970 og 1971, er ikke medregnet.

(111) Endring i lennskostnader pr. arsverk

’ gIr uttrykk for den‘samlede, gjennomsnittlige
aklng i 'bedriftenes lannskostnadér, dvs. “for
-den’ gjennbnisnittlige okitig i bedriftenies lonns- '+

kostnader pr. arsverk som falge av tariffen-

drmger, lﬂnnsghdmng og akmg i-arbeidsgiver- - -

andelen av. trygdepremier, Vil en bruke tallene
til & beregne vzrkmngene dav en tariffendring
i- perioden, mi en ta serskilt hensyn til hvil-

kén. lennsglidning ‘en mé regne med, hvor stor .

g hvilke
v trygde-

del av lennstakerne som blir beror}
forhayelser 1 arbeldsglverens and

premiene somi Vil finne sted. Ogsé tldspunktet e
_for nér ta.nffendrmgen trer i kraft, ma tas

i betraktmng ) -
- (iv) Endrmg i Jordbruksprlsene gir uttrykk

'for den gjennomsnittlige endrmg i prisene pi "

Qrodukter _sektoren J gbxuk (1nk1usNe

melener) levgrer

(v) Prognosen for konsumprlsmvé.et gJelder
naSJonalregn§kapets konsumpnsmdeks

{vi) Prognosene for eierinntektene mé antas

4 vaere mer usikre enn andre deler av prog-

_nqsen. For «andre skjermede nzringer» skri-

;konkunanseutsatte naermger beregnes_ eier-
Jinntekten som en restpost;-og prognosetallene

pavirkes derfor. av en rekke feilkilder. Ansla-

gene for inntektene i fiske vil.vaere usikre, fordi
béde. pris- og :produksjonsanslagene mé bl
-usikre. For de-andre konkurranseutsatte nz-

ringer spiller utenlandsprisene en avgjerende

komme til & avvike betydehg fra de forut-
setninger som utvalget har lagt til grunn for

Jprognosene. Serlig usikre er prisforutsetnin-
-gene for sjzfart og dermed prognosen for eier-

inntekten i denne sektor.

sbedet for det andre. Tallene gir vesentlig sik-
‘reré resultater ved slike beregmnver (innenfor

'nmehge varras;oner) enn nar de brukes til & -

beregne konsekvenser av ett bestemt alternatw
for mntektsoppgjaret S

¢ : (vu) Ett formal som prognosene kan brukes =
t "’er a regne ut — ved sammenlikning mellom:

‘to’ alternatlver -for inntektsoppgjoret — hva -
‘det betyr om en velger det ene alternativ i

3. Vlrknmgstabell for 1969

Pi anmodning har Statlstlsk Sentralbyra
beregnet og ‘ajourfort en <<v1rkn1ngstabe11» av
sgmme type som den tllsvarende tabell i Inn-
stlllmg Ifra Det tekniské bereomngsutvalg for

inntektsoppgjorene 1968 (side 46)."Den nye
;v1rkn1ngstabe11 er gJengltt som™ tabell 9f.

‘T forspalten i. wrknmgstabellen er listet et
utvalg (1kke alle) avde v1kt1gste utenfra gltte
pris- og mntektsbestemmende faktorer i mo-
déllen (de eksogene storrelser). For hver en-
kelt av disse faktorer viser linjene i tabellen

- hvordan 'en isolert (partlell) endrmg P& 1 pst.
‘i vedkommniende  faktor i forhold til' nivaet i
1969, “ifolge modellen Vil virke pa de stérrelser

som er- angltt i tabellens hode (de endogene
storrelser). :

Alle virkninger som er speSIflsert i model-
en, er additive for sma forandringer i de uten-
fra gitte faktorer. Den totale v1rkmng av en

- samtidig.endring i to eller flere. pris- .0g-.inn-

tektsbestemmende: faktorer ‘kan derfor anslis

- ved forst-& beregne virkningen av hvér- enkelt
-faktor tatt isolert og s addere regultatene.

- Virkningstabellen - gir’ muhgheter for - til-
nzrmet 4 - beregne hvilke v1rkmnger det vil
fa for prognosene i‘avsnitt 9.2°dersom de for-
-+ utsetninger ‘utvalget ‘har lagt’ til ‘grunn for
disse prognoser, bhr endret pé ett eller ﬂere

: punkter

4. Skatteomloggingen og prognoseresultatene.

Onﬂeggingen av den indirekte beskatning
fra omsetningsavgift til .merverdiavgift og

. .investeringsavgift . fra. 1.. januar: 1970 wvil.fa

konsekvenser for priser. og inntektsfordelingen
som ikke er mnarbeldd i Beregnmgsutvalgets

.. prognoser.

Pris- og 1nntektsv1rkmngene av skatteomleg-

.gingen :har Beregningsiitvalget diskutert i sin

rapport nr. .1, 1969, «Skattereformens: virk-

.ninger. pé . priser og mntekter», 2 desember
.. 1969. ; e

. Beregnmgsutvalget godtok Sta

- -tralbyrd’s ‘drislag  ‘for “prisstighingen-pa 5,8

pst. som det beste anslag som kunne gmres
for den gking' I Konsumprisniviet.som ville

--bli -den -direkte folge av - skatteomleggmgen

-konsumiprisniviet:: ‘som- prognesene angit' for
-alternative lonns- og Jordbrukspnsakmger

kommer 5,8 pst.- st1gn1ng ‘P& grunn av- ‘skatte-

- omleggingen. ‘Detté-' gjélder bé.de progrosernie
-for 1969—1970 -(tabell 9.4. ): og fOr to- é.rsperw-
-den 19691971 -(tabel- 9. ey

- Ved -beregningene av skatteomleggmgens
prisv1rkmnger ble-det- bl.a.- forutsatt at selve
skatteomleggingen ikkeé forer til “eéndringer

i’de nominelle lonninger og at merverdiav-
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giften i sin helhet vil-bli overveltet slik at
selger- og produsentavanser i kroner ogere

ikke endres. Gjores de samme forutsetnmger :

n4, vil heller ikke faktorinntekten (regnet i
lepende pnser) bli pavirket, verken totalt eller
fordelingen av den, ved overgangen fra om-
setningsavgift til merverdiavgift. Dette betyr
at tallene for fa.ktonnntekten i tabellene 9.d og
9.e. ikke blu' piwrket av. skatteomleggmgen
fra 1. januar 1970 En har da, som i _rapport
nr. 1, 1969, regnet med at. omleggmgen av av-

giftsordningen-for investeringsvarer ikke vil f4
inntektsmessige . konsekvenser av. bétydning.,

~'Den . kompénsasjon- for prisstigningen ved
overgangen til'merverdiavgit‘t som blir gitt
i form 'av endringer i stonadsordninger og

lettelser i den ‘direkte beskatnmg, har Berég-

ningsutvalget dreftet i den tidligere omtalte
rapport nr. 1, 1969. I rapporten er ogsé drof-
tet virkningene av.de endringer som er gjort i
sk‘attleggmgen av’ akSJeselskaper og . akSJO-

‘naerer.

Tabell 9. b. Prognose for- endrmg i konsumprwnwd og realmntekter (i prosent) fra 1969 ti1-1970
ved alternative. kombinasjoner .av_nominelle lonnsokinger og okinger. i ]ordbmksprwer. Alle
tall er deflatert med nasjonalregnskapets konsumpnsmdeks Vwknmgen av overgang til. mer-

verdiqugift fra 1}1-1970 er- skke medregnet

Alternativer. for ﬂki.ng i
bedriftenes lannskostnader

- : Pr. ﬁ.rsverk
Jordbruksprisene gker med 8 pat.: ] o . K
Konsumprisnivl, . .....coovneinnnn 2,68 - - 458
Faktorinntektlalt -3,63 - . 3,96
Bedriftenes lonnskostnader pr. é.rsverkl) M ereesenaisaranan © 1,08, 34 -
Innhtekt av jordbruk pr. 3 o 388 +028 .7
Inntekt av fiske pr. &rgverk .......coi.iiivininnn... sereses . 21888 0 . 22,24 ,
;‘Eierinntekt utenom jordbruk og fiske i a.lt ......... Caveass : . 8,76 : T 441 -
Skjermede néeringer .............. PR TN A CoL2T 3280
" Konkurranseutsatte nmringer ........ U 20,31 C 25
* - Importkonkurrerende . ........... y 12,62 #1712
T Sjefart ....ieiiiiii e e 7083 37,24
Andre eksportkonkurrerende naermger e 18,06 T 801
Jordbmkap-naene aker med 6 pst ’ . o .
Konsumprisnivi .o oviiveiirini i dorneess PR R 292 4,82 - 8,71
Faktorinntekt i alt .......:......... 351 394 . 435
Bedriftenes lonnskostnader pr. é,rsverkl) .................. o - 0,82 - 2,81 o 4,72
Inntekt av jordbruk pr.Arsverk ...............iveieiiiiiais 878 45¢ 045
Inntekt av fiske pr. drsverk ............. e + 1860 . '+ 2249 +~ 26,24
‘Biefinntekt utenom jordbruk og fiskef alt «i.:iiv.euvnnnini, 647 . 4,13 t1,87
. Skjermede neeringer .................. e 1,04 302 4,94
Konkurranseutsatte neeringer :........ W T 19,87 885 © 4 5,70
Importkonkurrerende B T 12,24 C 2,086 -+ 15,86
BT 2 P R e e, ’ 70,28 868,78 . 447
Andre eksportkonkurrerende naermger ................. 17,60. . 848 =031
Jordbruksprisene oker med 9 pst . S S
Konsumprisnivd ........ i e . _ © 505 ¢ 6,95
Faktorinntekt i-alt ..............cocnuiny et - 3,92 4,33
Bedriftenes. lennskostnader. pr. ﬁ.rsverkl) .................. o 2,58 449
Inntekt av jordbruk pr. drsverk .......... . e PR 9,34 5,18
Inntekt av fiske pr, ArsVerK .. ....veiiiiuieenerrarraeianas - + 22,75 T 26,48
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske i alt ........... caieeee st i 3,85 1,60
- Skjermede neeringer ........ N : 2,79 - 471
Konkurranseutsatte nwrmger S e renraees N - .6,46 T 6,08
" Importkonkurrerende . ................ e e e 3 2,40 - + 16,16
Sjofart .cooiiieeienain. A S 36,33 . - 4,09
Andre eksportkonkurrerende naaringer N e

805 +0,72

1) Utbetalt lonn og arbeidsgivers andel av trygdepremler i nwringer utenom: jordbruk og fiske.
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Tabell 9. c. Prognose for endring i konsumprisnivd og realinntekier (i prosent) fra 1969 til 1971
ved: alternative. kombinasjoner av nominelle lonnsokinger og.okinger i -jordbrukspriser. Alle.
tall - er deflatert med nasjonalregnskapets konsumpnsmdeks Vcrkmngen av overgang til mer-
verdzavgtft fra 1/1-1970 er ikke medregnet

Alternativer for gking i
bedriftenes lennskostnader .

¥ L pr. frsverk )

‘ v L Tpst. . 12 pst. N p 17pst. . 22 pst,
Jordbmksprwene oker med'5 pst : o ’ ‘ S ' o r 3
Konsumprisniva ..... P 325 5,56 18T
Faktorinntektd alt ..............ccveevinnnnnn. 7,74 8,29 8,82
Bedriftenes lgnnskostnader ‘pr. arsverk!) ....... 3,22 5,68 8,03
Inntekt av jordbruk pr. Arsverk ............ P . 9,91 4,63 - 0,42
Inntekt av fiske pr. Arsvérk ............. Coda L T£2B52° L T00 12,67
Hierinntekt uténom jordbruk og fiske i alt ...... 11,78 - 8,84 ' 6,03

Skjermede naarmger ................... Yiees 4,42 6,91 9,29
Konkurranseutsatte mermget ........... e 29,93 13,61 o+ 2,00
Importkonkurrerende e - 17,50 = 0,49 = 17,71

Sjofart ... ... i e 116,35 74,86 - 85,15

Andre eksportkonkurrerende negeringer ...... ’ 25,59 14,13 3,16
Jordbrukspmene aker med 9 pst.. _ e i
Konsumprisnivd ..........: Peeeaeanea srereaenas 3,56 5,88 7 8,19 £ 10,50

‘Faktorinntektialt .................c.o.ivutn. 7,70 8,25 - 8,78 co 9,20
Bedriftenes lontiskostnader pr. é,rsverkl) ...... ’ 2,90 - 5,36 e P o BN 9,97
Inntekt av jordbruk pr. irsverk ......... Seeeaes 16,69 . 11,28 810~ 1,13
Inntekt av fiske pr. drsverk ............. ceeeann : + 2,93 = 8,09 .3,03. - .+17,77
Eierinntekt utenom Jordbruk-og fiskeialt ...... ' 11,38 8,46 566 . .. 298

Skjermede mermger e edeeatenanraneeaan 4,10 ; "6;5_9 .. BOT . 11,25

Konkurranseutsatte neringer ........... PN ' 2931 1305 . 5251 - 1742

Importkonkurrerende Cdeemana tretiieaen v 16,98 =+ 0,95 < 18,11 .+ 8456

SIBLATE .. it e b e 11547 74,13 3455 ..338

Andre eksportkonkurrerende neeringer ...... 24,94 © 13,53 2,60 7,86
Jordbruksprisene aker med 14 pst.. ) ) T
Konsumpnsniva e et 3,96 6,27 8,58. -+ 10,89
Falktorinntekt i'alt .........00 0 ciuiieanenennns . 7,66 8,21 873 - - 9,24
Bedriftenes lonnskosthader pr. arsverk?) ....... 2,51 4,97 7,32 9,67
Inntekt av jordbruk pr. rsverk .......... e : 25,11 19,53 14,19 X
Inntekt av fiske pr. Arsverk .................... + 3,44 + 8,57 + 13,49 + 18720
Eiennntekt utenom ‘jordbruk og fiskeialt ...... : 10,87 7,97 520 2,54

" Skjermede naringer ....... 0 ....... et 3,71 6,19 857 - 1085
- Konkurranseltsatte nsringer ................ . 28,54 12,36 3,13 L 1797

" Importkonkurrerende .. .i........o....... : 16,33 + 1,52 + 18,61 +34,98

U Sjefart LUl e, . 114,39 73,22 ‘3380 - 397

" Andre ekSportkonkurrerende neeringer ...... 24,13 - 12,78 U191 T 850
Jordb‘rukspmene aker med 18 pst.: s .

KONSUMPTISRIVA £ .1 vsunneeevnnaiiieeaaiann, 6,59 8,90 11,21
Fa.ktqnnntektialt...............‘...........,. 8,17 . 8,70 . 9,20
Bedriftenes. lonnskostnader pr. &rsverk?) ....... 4,66 7,01 . 9,26
Inntekt av jordbruk pr. drsverk ................ 26,09 ;2062 - 15,39
Inntekt av fiske Pr.ATSVErK ...o..ovviveerninen. + 8,95 + 13,85 . -+ 18,58
Elermntekt utenom jordbruk og fiske i alt ...... 7,59 4,83 : 2,19
- Skjermede neeringer ...............oieieo... 5,88 8,26 . 10,54
. Konkurranseutsatte nseringer ................ 11,81 + 3,62 + 18,41
- Importkonkurrerende . Cerereene, e eneeeene = 1,97 + 19,00 + 85,32
Sjﬂfart D R 72,49 33,21 - = 445

Andre- eksportkonkurrerende neeringer ...... 12,19 '. 1,37 © 9,01

1) Utbhetalt lonn og arbeidsgwers andel av. trygdepremwr i naermger utenom Jordbruk og f1ske



Tabell 9 d Tzlbakegaende tall for faktor'mntekten 1965-—-«1969 Prognoser fOT endrmg i faktormntekten 1969—1970 ved a,lternatwe kombma-
sgoner av nominelle lomnsokinger og okinger i jordbrukspriser. Alle tall i mill. kr., lopende priser..

PR C . Nasgonalregnskapstall e .., . Lenus- og,._jordbru;{spxiisalterﬁativer

. L . 1965 - 1986 ‘1967 - 1968 - 1969 s R SRS
lemv i bednftenes Iannskostna,der pr e Poees T

érsverk 4pst. 4pst. 8pst. 8pst. 8pst.. 12pst. 12 pst
(Zbkmg i Jordbrukspnser 3pst. 6pst. 3pst. 6pst. 9pst.: - 6pst. g pst:
Fakt‘.ormntekt i alt. . .o ~39701 - 42987  47:320 . 50796 54417 . 3432 . 3555, ..4.T46 .. .4 867T. 4991 : 6180 6 303
Leonn’ i’ alt utenom ]ordbruk og flske ..724823° 27424 30726 _ 33100° 35784 © 1961 - 1981, . 3413 3413 3413 | 4865 . 4865
Inntekt av Jordbruk. ................. 1983 . 2056 2198 <2607 2562 78 209~ ' ’ 150 . 281 SE ) ,.222
Inntekt av fiske .......... ... ..., e 733 916 726 554 542 101 - 102 - 114 =115 = 115 w128 129
Eierinntekt utenom jordbruk og fiske i alt 12162 12591 13672 14535 15529 1494 1487 1427 1419 ].412 -+ 1352 1-345

Skjermede neeringer ....... .. 0. 8060 8 589 9411 10086 11049 440 440 882 882 : 882 1324 1324
i Konkurranseutsatte n=ringer e 4102 4002 4 261, 4449 4480 1054 = 1047 . 541 537 + 530 28 21

 Importkonkurrerende neringer .. 1224 - 1:293 1363 - :1349. - 1684 260 - 258 - 46 - 44 . 42 =170 172

CSIOEATE L i il 699 954 - 10634~ - 363 273 - 273: - 158 * - 157" 157 2 U oa

- Andre eksportkonkurrerende naarmger 2 167 2010 1944 2 066 2453 521 - 516 341 336 - 831 156 152

‘Tabell 9. e. Tall for faktorinntekten 1969 Prognose for endring i fakiorinntekten 1969—-1971
'akmger og. akmgm i Jordbmkspmser Alle tall i mill. kr., lopende priser.

ved alternative kombinasjoner av nominelle lonns-

: NaSJonal-
regnskaps- Lanns- og Jordbruksprlsalternatlver
“tall 1971
1969
kag av bedmftenes lcnnskostnader pr arsverk Tpst. . Tpst, 12 pst.' ‘12 pst. . 12pst. ¢ 17 pst.. 17pst. -17pst. 22 pst.: 227
kag av Jordbrukspmser 5pst.. 9pst. - 5 pst - 9pst. 14 pst. .9 pst,” 14 pst.- 18pst. 14 pst..
Faktormntekt i alt .5-_. B S SR 54 417 6116 6281 778 7953 8 159 © 98624 9831 - 9995 11502 -
Lonn i alt ltenom 30rdbruk og fiske ..........i..n - 1.35784 3606 - ‘3 606 5447 5447 5447 - 7287 7287 7 287 9128
Tnatekt av jordbruk ..ol ... ieeieaia weheeeee | 2562~ 151 - 827 .. T8 254 - . AT4. . XSy | 402 . 578 329.
Tontékt av FISKe .. % e vviie s ien e Sedeeheaees . L. 542 434 285 - B0 +51° B2 - B .68 o 69 -+ 85.
Eierinntekt utenom’ jordbruk og flske i alt .......... - 15529 ° 2393 - 2383 2313 - 2303 2290 22202210 ~ 2199 2130. .
. Skjermede nseringer . ..... vl Cedes e T 117049 - 863 - 863 . 1420 1420 1420 . 1977 1977 - 1977 2534
-~ Konkurranseutsatte - naarmger L AP 4480 1530 - 1520 ' .'893 883 - 870 . 245 233 - 222 - 404
. Importkonkurrerende N®ringer ................ 1664 355 . - 8b2. 84 . 8 7 78 +190  +183 .+ 196 484
SIOfart ... ... i © 363 447 © . 447 ° 307 - 308 . 305 - 165 .. 164 163 24"
Andre eksportkonkurrerende ngringer ... .00 .- 2453 728 ¢ 721, - . 502 7 496 - 487 - 270 - 262 . . 255 36 N

0281 susief3ddosporuul a0y PSemunid wo

¥7.
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- Tabell 9. £, V@rkmnger pd priser, mntekter og mntektsfordelmg av endrmger % memger, jordbrukspriser, produkthtet utenlondspriser og
eeermntektsandel i andre skjermede neringe:.

(«Virkningstabell for 1969 ).

Virkninger pa
Priser (Endring i Inntekter (Endring i mill. kroner) : Inntekter (endring i prosent)
prosent) Eijerinntekter ) Eierinntekter
: &" .
g 5y % 2 |5 3 |4
) g8 ge | = |= | 3 g | & - g g | &
« . o & ,
£l g8 |2 |8 |2 g |8 & |28 18205 | o (e |E |Bs
<850 | % |28 |d|E |§ |&2 AR R RER
Eg | EOE® 1 E 285 |5 |2, |f |aE 2% 5 |5 |8, |5 |§%
= = =] @ . = 2 b 2
R=i 80 n O L (5] E~ I [ o
SE| G EEL|E 2B 5 % |e|sE (el |5 |ZE|E |8 |5E|EE 58]
Oking pa 1 prosent i: B3 g §>§ % g.g .- E ,Eg 23 88| ¢ % E% E 2 ,sg-.c 84.3 ,Eg Ig
= = 2
AW |8 BRIl & |38 8 8 |<8 B8 |28 | g | & 38 | 8 5 |8 |EB 38| n
‘ - = I T
Lonn pr. rsv. (alle ner.) | w 0,69 049/ 048 322 358+ 15+ 4 111]- B3|+ 451+ 30| 059 1,00 0,58/ 0,66 1,00 3,17|+ 1,83|= 8,34
Jordbrukspriser . ........ Py 0,03| 008 0,05 40 .. A T ) -1 o007 .. 86 0,03 .. |2 0,04/-- 0,06/ 0,05
Fiskepriser . ............ P, 0,01, 0,01 0,01 7 = TH 1 -+ 8 0,01 . |+ 0,03 208 = 0,14{-- 0,05
Produktivitet i: ' .
Jordbruk . ..... SERRLAE Zy .. .. .. 23 23 .. .. .. . 0,04 0,89 .. .. .. _—
Andre skjermede ner. . | Z, |+ 0,84+ 0,59+ 0,57 56 18 4 11 18 5] 0,10 0,69 0,79 0,66| 0,72 1,41
Importkonk. industri .. | Zga| .. A 66 ‘ 66, .. .. 0,12 .. .. 399 .. ..
Sjefart ............... 25- 71 . 711 0,13 .. 19,71
Andre eksportkonk. nee-
ringer (uten fiske) . Zg 66 66 0,12 - 2,69
Importpriser: )
Rivarer for:
Skjermede ngeringer . Q | 007 (005 005+ 5 + 2 = 1+ 1 -|+= 0,01 + 0,06/-- 0,07 -+ 0,08/~ 0,06/ 0,12
Importkonk. industri .. Q*? . i, oo 3T = 37 oo 0,07 .. .. = 2,23] .. ..
Sjefart ............... 5 . = 30 . 30} 0,06 .. -+ 8,26
Andre eksportkonk. nee- . ¢ 35
ringer (uten fiske) ... | Q | .. 7 | .. |+ 34 ) ) .|+ 34 . |=o006 R .. |=138 ..
Konkurrerende import!) .| P, - 0,04 0,12 0,12} - 116 - 1} 1 122+~ 4= 1 021 -~ 0,05{= 0,10 - 1,35{-+ 0,16/+ 0,26
Forbruksvarer?) ........ P, .. 10,13 0,07} .. . . .. | .. .. .. S
Investeringsvarer3) ...... | Pyp 0,05 !O 03, 0,14|-- 22 = 4 - = 6+ 12 -1+ 0,04 -+ 0,17|+ 0,04 -+ 0,33} 0,48/~ 0,08
Eksportpriser: .
Sjefart ............... . P;S- 0,01} 0,01} 0,01 108 - - - 109 0,20 - - -| 30,03
Andre eksportkonk, ne- B . _ » _ : -
inger (uten fiske) . Pg 0,04 0,05 0,04 113 -~ 4 - -1 125 1} 0,21 -- 0,15} 0,06 -+ 0,41 510/=0,26
rOSely ngs. e
eierinntektsandelen i an- " 4
dre skjermede neer.¢) . Iy 1,01 0,71} 0,69 467 <+ 211+ bHi  B534l= 13+~ 21j+ 6 0,86 -+ 0,83+ 0,95/ 4,83i+ 0,79|+ 0,86!- 1,69
Tegnforklaring:. = Ubetydellg virkning. ; = Ingen" v1rkmng o

1) Prisen pﬁ. unportva.rer som konkurrerer p& det norske marked med produkter fra <<1mportkonkurrerende industri»,

3) @king i prisen p4 importerte mvestermgsvarer forer til ekin
unntatt de skjermede, som setter prisen opp tilsvarende.
viser hva virkningene ville bli hvis denne andel, alt annet likt, steg med 1 prosentpoeng, dvs. til 31,0.

2) Import dli'ekte til - forbruk.

g 1 kapitalslitet beregnet i lepende priser og reduserer eierinntektene i alle nesringer

4) Eierinntektsandelen i skjermede nezringer (uten jordbruk) i 1969 var 30,0 pst. Tallene her

*0L6T eueaefdddosiyejuur 107 jPSeiuunad wQ
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Vedlegg.

- TABELLER

Vedlegg. ST

Tabell 1. Nasjonalprodukt, sysselsettmg og rea.l-
kapital. Vekstrater, .

Tabell 2. Bruttoprodukt pr. ﬁ.rsverk (produktlvi-
tet) etter nmringsgruppe. ‘Vekstrater

Tabell 3. Inntektsutviklingen .

ende kroner. Vekstrater ¥ "*‘., .

Ta.bell 4.

Tabell 5. Faktormntekt etter inntektsart. Pro-

sent. Arlige tall.

Tabell 6. Ejerinntekt i konkurranseutsa.tte nser-
inger i prosent av faktorinntekt. Arlige

~ Tabell 7. Lonn i prosent av faktorinntekt. etter
nering (<gruppevise lgnnsandelers). Ar-
lige tall.

Tabell 8. Innenlandske pﬂ\ser, eksport- og import-
priser.

Tabell 9. Krysslapsregnskap 1089, Mill. kr,

Grunntabeller,

A, Bruttona.s;onalprodukt i faste QJBG/) 'p‘ﬂs‘er
‘etter neringsgrippe: Arlige tall.

B. Faktorinntekt etter neringsgruppe. ‘Arlige ta.ll.

C. Lenn etter neringsgruppe. Arlige tall.

D, Eier!nntekt etter neringsg'mppe Arhge tall.

B.’ Arsverk etter’ nwrmgsgruppe‘ 1000 bereg'nede }
&rsverk Arhge ta.ll o
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£8- 3 Oni -grunnlaget for -inntektsoppgjorene ;1970

Oversikt over naeringsinndelingen i tahellv_erliet.

¥ N .
{ . Skjermede nzringer

S& Jordbruk
Jordbruk
 Mjelkeforedling

/«f,/g/"r oy G“AAY,S

Q, Andre skjermede neeringer

. Blant annet industrigruppene: Nermgsmld-,
delindustri ekskl. mjelkeforedling, drikke-’
‘ vareindustri, tremdustrl, mebel- og- innred~
_ningsindustri; grafigk industri, forlag m.v.

- "larmdustrl, JO!‘d- og stelnvaremdustrl, vi-
"“dere blant ‘annet bygge--og anleggsv1rksom-

het, transport unntatt sjg- og lufttransport
~og samtlige andre tjenesteytende sektorer.

f Importkonkurrerende nzringer
i ot A

FA Konsumvareindustri

 Tobakksindustri
" Tekstilindustri
Bekleduingsindustri

- Gummivareindustri’

Kull- og mineraloljeforedling
Diverse industri. ‘ RN .

' ,Z {x Investermgsvaremdustn

Jern- og metaHVaremdustn : U S

. Maskinindustri

Elektroteknisk: 1ﬁdﬁstr1

: Sklpsmdustrl

f Eksportkonkurrerende naarmger

' Fiske

Sjefart

Hvalfangst

Bergverksdrift )

Treforedlingsindustri

Kjemisk industri v .
Primer jern- og metalhndustrl

Lufttransport

RV



Om- grunnlaget for iinntektsoppgjerene 1970,

49

Tabell- 1. Nas;onalprodukt syssel.settmg og " realkapital. Vekstrater.
Gjennomsmttlig arlig vekstrate Vekstrate
1951 —  1957— 1963— 1967— 1967— 1968—
1957 1963 1967 1969 1968 1969
Bruttonasjondlprodukt ....... S iieeie 3,8 . 4,1 5,2 3,8 BT 089
Nettonasjonalprodukt . .............. SR coi. 3,8 3,8 4,9 41 . . 38 &5
Av dette: : o . S et
* “Jordbruk' inkl. m]ehkeforedling .' .......... o 0,8 =-1,7 ~+~23 .. +03 14,7 - ++13,3
» Jordbruk ekskl. ‘nmijelkeforedling ........... 1,1 . =16 =21 =140 12,7 +13;8 -
* “Andre skjermede neeringer ................ 3,5 3,7 . 3,8 g0 2,80 15,80
" ‘Importkonkurrerende neerirger ........... v 2,3 . 4,6 4,7 29 . 0,6 53 :
C.‘Wksportkonkurrerende neseringer .......... o 5,3 5,0 10,2 -~ 5,8 - -<T4 3,8
Utforte arsverk i alt .5........ e e Ser 62 0003 0,8 ey 0,8 0,8 0,80
Av ‘dette: RS : o ST R
-. Lonnstakere ........... e PP 1,3. 11 1,4 .. 19 12,00 0 1,8
SANAIe L.l e o ST e o230 =17 19 0 =80 81 22,0
Néttoprodukt pr. Arsverk .i.:%.....isviv...o B4 85 B 8,8 2190 8T
\)( Fast realkapital i altl) [ R IPIPN D : 45 3,9 .43 . .43 . 48: .. :3,7.:
Av defte: .- R : e e
I bedrifter .....i.....s i eeans Vi eeas, 44 8,7 ... .40 . 4,0 4,6 .....8,3
1) ' Pr.-1, januar.

’I"'a‘,bellﬁz.‘.” » Bruttoprodukt pr arsverk (produkthtet) etter nwrmgsgruppe. Vekstrater. s

Gjennomsmttlig é,rhg vekstra.te o Vekstrate

1951— 1957— 1963— 1967— 1067— 1968—

1957 1963 1967 1969 1968 1969
Jordbruk inkl. mjglkeforedling ................. 4,8 2,2 2,9 4,8 13,3 +3,0
Jordbruk ekskl. mjslkeforedling ................ 5,2 2,2 2,4 4,0 13,1 +4.3
Andre skjermede neasringer .................... 2,4 2,6 2,4 1,5 0,5 2,6
Importkonkurrerende naringer ................. 27 4,2 35 2,6 0,8 4,5
Konsumvareindustri ......  CRRRRERRRRR .. 3,2 5,6 3,3 4,8 3.9 5,7
Investeringsvareitidustri .. "J ................ 2,0 3,1, 3,6 14 -+ 10 3,8
Eksportkonkurrerende nzringer ..... evaen [P ‘3,9 5,7 9,6 6,5 8,0 - 5,0
FUSKE .. .iiiiinreeir et eneneaenriaeenannes 0,4 0,4 20,2 +9,5 16,0 =24
Sjefart .. ............ et iaesan . 39 5,7 10,1 7 12,3 3,3
Annetl) e T Tyee 35 14 73 9,2 8,7 9,6
Hele gkonomien ...........ciiiiiivennncennns P 3,8 4,5 3,0 2,8 . 31

1) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlihgsindustri, kjemisk industri, primer jern- og

metallindustri, lufttransport.

Y
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Tabell: 3.. . Inntektsutmklmgen 1951—196‘9 ‘Logpende. krower. Veksirater.

A . wE Gjennonmmttlig arlig. vexkstrabe Vekstra.te
B A B T :+:1951—  1957— 1963— 1967— 1967— 1968—
R e ARREE 1957 1963 1967 1969 1968 1969
72.... .61 . ..101 . Ti. o000 T3
%1 .. 59 .. .98 . 7257 T80 o1
o , . 89 7.9 10,2 7.8 76 - .81
/¢ Eierinntekt .....i........ e ineredhdiaeneavi, 490 28 91 ¢ L6908
Bedriftenes  lannsutgifter pr. ﬂrsverkl) Ceveeenies 5. 6,7 ol siBy L
Utbétalt lonn, pr. arsverk?) ..o:b4A. ghdla ?(rA-” . o .58
Innfekt av jordbruk pr. 8rsverk ......i......... 8,4 44 2,7
Inntekt av fiske pr..arsverk .. iu..... Gierweeriis 1,8, 3,3 = 0,9
Eierinntekt . i:skjermede neeringer (ekskl. jordbruk) 6,8 . 7,5 s 950
Eierinntekt i importkonkurrerende nerl.nger ialt 54 6,3 o 28,4
- Konsumvareindustri ............. Crerans e 11 5,4 1,7 .93 -14,5:0 . 4,2
32 Investermgsvaremdustri Vol wan veemivie s aves 10,0 70 . .10,3 11,3 <+104 :.36,3
(E1er1n.ntekt A eksportkonkumerende nserl.nger i ali) 23 =~ T756. 148 -+ 3,8 08 - - 83
Do. uten fiske ............00. .00l P oo e nie 27 +=86. 139 =14 . 70: < 92
SJafart .................................... 41 =173 22,8 +383 . -84 64,9
. "Annet3): ; N “‘—-«'r- 1,7.. .+ .39 105, . 124 6,3 18,7
Gjennomsnittliz timefortjeneste i industrient)
MENI ...vrrereinvasoncasersnssnsssansonns 6,8 6,1 7.5 S 800
KVINNeT ..vvvvvvriirereecearoessossnsnanans 8,7 6,6 9,2 8,7

1) Inklusive arbeidsgivernes andel av premler til sosiale trygder.

2) Eksklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder,

3) Skogbruk, hvalfangsft bergverksdrift treforedling‘smdustn, kJemls.k mdustn, primaar jem— og
metallindastri,  lufttransporti': .

4) Eksklusive betaling for h@lge- og haytldsda,ger sa.mt feriegodtgjarelse
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Tabell 4. - ‘ilnntektsutmklmgen 1951--1969. Deflaterte tall5) Vekstrater.

Gjennomsnittlig arlig vekstrate Vekstrate

1951— ..;1957— 1963— 1967— 1967— 1968—
. 1857 . 1968 1967 1969 1968 1969

Nettonasjonalpfodﬁkt 36 88 4,9 41 3,8 45

Faktorinntekt i-alt 34 ~-82 53 86 86 - 8T
52 - B2 . 57 42 . .38 . 46
) ceeveeees 13 02 46 25 31 19
Bedrittenw lannsutglfter pr. arsverki) ....... e 38 L 41 42 22 1,8 27
- Utpetalt lonn, pr. arsverk2).y.........,,.. ....... T : S & SRSS % S ¥
Inntekt av jordbruk pr. Arsverk ...... 18 49 87T B9 07
Inntekt av fiske Pr. ATSVETK .......e....c.one. = 0T =154 264 = 27
Eierjgntekt i skjermede ‘neeringer (ekskl jord- o '
br: 31 . 49 .29 47 34 so
Elerinntekt i importkonkurrerende nigringer i a.lt 18 . 87 . 18 68 -+ 45 19,4.
Konsumvaremdustrl cevaen T .. +23 . 28 . 25 5,6 10,4 10
Investeringsyareindustri . ...... . 68 . 43 .57 74 -+126 @ 319
El.erlnntekt 1 eksportkonkyrrerende naeri.n.ger i a.lt +1,3 ., + 98 _ 101 S+ 71+ 27 +112
Do. uten fiske,,. 109 . 92 + 47 33 =121
.. .Sjefart .. ; " L4193 . 177 404 ' 45  +66,0
- AIDOEB) i s v v v vise s eeee L8 .68 . 60. . .86 . 2,6 149
Gjennomsnittlig timefortjeneste 1 industriens) -/ ual v Seboind el vane S e
L S P 3,2 35 31 4,3
Kvinner ............ R & | 3,9 4,6 5,0

1) Inklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder.
2) Eksklusive arbeidsgivernes andel av premier til sosiale trygder.
3) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlingsindustri, kjemisk industri, primer jern- og
metallindustri, lufttransport.
4) Ehksklusive betaling for helge- og hoytidsdager.
" 5) Deflatert med nasjonalregnskapets konsumprisindeks,

CiEELY
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Tabell 5.

- Faktorinntekt:-etter inntekisart: Prosent. Arlige tall.
i Lenny) ..\ ‘Eierinntekt i
. 'Herav: ;
y ..~ brbeldss {amdse) Import- Eksport- I‘;gﬁgﬁt
Ialt fggg?:: '{:::S; Skjermede konkurr. . konkurr.. 4-ait—
 trygde- ) ) ng}t;jm!er naringer naermger ‘
premier O :

1951—1956 gjennomsnitt .... 56,5 1,0 6,4 19,9 37 138 100,0

1957 .............. ST, 57,9 1,1 5,7 19,3 31 - 140 1000

1958 .............. e 63,0 1,4 5,8 191 7 33 <88 ' 100,0

1959 ...l iiieeeieenl 64,1 2,0 6,4 19,3 30 7 727 °100,0

1960 . ... il 63,4 2,2 56 20,6 28 7 786 100,0

1981 ...... 0.0 .0 il 63,3 2,5 54 20,8 32 7,37, 100,0

1962 ... ... ... il 65,7 3,2 47 - 20,2 32" 82 '  100,0

1963 .. e 64,8 3,3 46 21,2 32 6,2 '100,0

1964 ...l 64,0 34 4,4 20,6 32" 7,8 100,0

1965 .ot i 63,4 3,6 43 20,3 31 8,9 100,0

1966 ... .. v, 64,6 4,2 42 200 - 80 82" 100,0

1967 ... i i 65,8 5,4 4,0 199 29 74 1000

1968 ..ol i i 65,9 5,9 4,6 19,9 2,6 7,0 7100,0

1969 ... liiiiiieiieeeen. 66,5 61 42 20,3 3,0 6,0 100,0

1) Bedriftenes lgnnsutgifter inklusive arbeidsgiverandel: av.trygdepremier.
¥
}fu
Tabell 6. Eierinniekt i konkurranseutsatie neringer i prOSent av faktormntekt Arhge tall.
Importkonk.. .maer. Eksportkonkurrerende neringer
Konkur-
ranseut- /. \ este-\ v
satte ; _ i . :
e
ialt °industi AT :

1951—1956 gjennomsnitt 17,3 1,7 1,8 2,5 1,8 4,0 4,4 1,1

1957 oot 17,1 14 1,7 2,8 1,2 5,7 3,4 0,9
C1958 L 12,1 1,2 2,1 2,6 1,0 1,8 2,9 0,5

1959 . ..iiiiiiiiinnn.. 10,2 1,3 1,7 2,1 1,2 0,5 3,0 0,4

1960 . ..... ..., 10,4 1,4 1,4 2,0 1,1 0,8 3,4 0,3

1961 . .oviviiiinnns. 10,5 1,4 1,8 2,1 1,0 1,0 2,7 0,5

1962 . ..vvviiiiininns 9,5 1,3 1,9 1,9 0,9 1,0 2,1 0,4

1963 . .i.iviiiinnnn. 9,4 1,4 1,8 1,6 0,9 1,3 1,9 0,5

1964 . ...viiiiiiin.s. 11,0 1,2 2,0 1,7 1,1 2,0 2,3 0,7

£ 1.1 12,0 1,0 2,1 1,7 1,7 1,8 2,9 0.8

1966 .. o.vvvriiinnns. 11,2 1,1 1,9 1,4 1,9 1,6 2,5 0,8

1967 o oivererinnnennnn 10,3 1,0 1,9 1,3 1,3 2,0 2,0 0,8

1968 ..., 9,6 1,0 1,6 1,0 0,9 2,0 2,4 0,7

B 1:1:1: S 9,0 1,0 2,0 1,0 08 - 0,7 2,8 0,7

1) Treforedlingsindustri, kjemisk industri, primeer jemQ og metallindustri.
2) Hvalfangst, bergverksdrift, lufttransport,
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g L
" Tabell 7. mei) i prosem‘ av faktorinkiekt ettter nering («gmppemse lannsandeler»)
e = Arlige tall :

IR Lonnsandeli .
Importkonk naarmger Eksportkonk. neringer
.- Herav N e Herav
GE;.II?) Skjer- Iﬁves \ V ‘
“mien. g alanr?ggger . K%I;;x;‘m- terings- Iatt gy
o utenom T alt\ jngustri , vore-. fart
e - 5 jordbmk . . -industri

19511956 gjennomsnitt 56,5 64,9 66,7 62,1 701 457 499 473
C195T ... ceveeie. 5790 i3 69,1 64,8 71,9 46,3 - 435 50,8
1'958"3‘....1."..; ..... ... 63,0 68,7 68,9 67,5 69,6 59,2 73,7 853 -
1959 ... . oea1 et 6900 T TI6 66,6 T46 639 - 9LT 56,8
1960 . .eovvvvrnrrnnnn. 63,4 67,3 72,9 65,5 77,6 61,9 86,4 55,2
1961 ..... il FiV 83,3 % 67,2 70,7 661 735 - 622 820 '56,6°
1962 . .vvviiiiiinnnn, 65,7 69,0 715 67,8 736 657 83,6 60,5
1963 ... 64,8 67,8 L5 - 67,0 74,1 648 - 79,3 61,2
1964 .. .veiiie sy 6400 681 .. TL3 895 - . 923 - .-590 - 71,2 . 56,3
1865 cvvvinnnion s B34 68,4 72,0 71,8 -- 721 ° 550 725 - 52,2
1966 . ..vvvvniinnnnnn. 648 - 69,2 73,4 70,5 748 568 41 ' 56,1
1967 .. ooiiienn. .... 658 69,7 45 “TL5 7159 . 595 708 58T
1968 ......vicueei... 659 70,0 75,7 69,2 ' 787 605 705 . 582
1969 . .\niiinnnnns L. 865 700, 724 690 . 739 " 638 = 87 553

' 1)  Bedriftenes. lannsutglfter inklusive arbeldsglverandel av. trygdepremler.
2) Skogbruk, hvalfangst, bergverksdrift, treforedlingsindustri, kjeml.sk industri, primeer ,jern- og
metallindustri, lufttransport.

Tabell 8. Innenlandske priser, eksport- og importpriser.

Gjennomsnittlig &rlig vekstrate Vekstrate

19561— 1957 1963— 1967— 1967— 1968—
1957 1963 1967 1969 1968 1969

Bksportpriserialt .................. e er e 0,8 +3,4 2,3 +0,5 0,5 +0,6
Av dette: .

Skipsfartstjenester ............. ... 0. 1,7 +5,3 2,0 =18 0,7 +4,2

‘Vareeksport (inkl. nye skip) .............. =-0,9 +1,6 1,8 +0,9 =27 1,1
Importpriser i alt .......... e e 1,8 +1,9 1,1 0,8 0,5 1,1
Av dette: ’

Varer uten skip ............coiciiiiiia, 0,3 2,2 0,3 --0,3 +2,3 1,7

)03 « O 8,5 +1,8 2,5 11,5 22,9 1,2
Bytteforholdet overfor utlandet ................ +1,0 =15 1,1 +1,3 =10 =+1,6
Nasjonalregnskapets indeks for konsum’ og :

investering ..........cieiiiiiiiiiaieniann 4,0 24 41 4,3 5,0 3,8
Nasjonalregnskapets konsumprisindeks ......... 3,5 2,4 4,3 ‘3,5 36 3,3
Konsumprisindeksen ...........cociiieiiaiinann 3,8 3,0 4,4 3,3 ;X 3.1
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Om grunnlaget for: inntektsoppgjerene 1970..

woon oo Tabell 9. . Krysslopsregnskap: 1969.; Mill. kroner. ..«

Jord-
bruk

Skjer-

© - mede

s
Import- Ek&port- ~ - °
konkurre-
. ,,l‘ﬁlldeg

konkurre-. .
rende

Fiske

Offentiig

.. .. Privat.

Sig-
fayt ‘konsum

komgum . . .o ..
o inves. Hkiport” I alt™
tering

ottaker -
rende sektor .
Jordbruk ki,
. mjelkeforedl.. .

Skjermede nee-
5 THHger:. ...

“kurr. ner. .
Eksportkon-— " -
kurr. ner. .- 279
Fiske-......n.: 42
Sjefart .....-. —
Import ..... w177
Overferings- . .
konti _
Bearbeidings-. -
verdil) .... 2202

1512
23877
A 579
.. 351
. .37T6

52733

' 'hearinger

3713

7208

nsringer

8606

o1l

7148 .

o 360 (4310
Ty
{63681)
12767

-12 606
. 1130

(2008

e

‘4310

63 681

18 767

)

10 894‘:"'

28975 - 209 961

Av dette: .
Lenn ........, . 297
Elerinntekt .. 2265
_Ind. skatter ..

‘ 10
=+ Subsidier.... 1256

.25783
11049
. 9474

Ciesd.

. 4370
1664
815

T110

3031  io1
2 454 '
;.83
229

441

2600
362,

. =

119,

— = ssis
— — 18235

10259,
. 3416

Kapitalslit 976 8081 609 1267 417 4288 = — — — 15638




. Bruttonasjonalprodukt i faste priserl) etier neringsgruppe. Arlige tall.

) Mill. kr 1957 1958 1950 1960 1961 1062 1963 1064 1965 1966 1967 1968 1969
Jordbruk 1 alt 1607 1647 1603 1720 1598 1631 1605 1614 16727 1626 1775 1648
Jordbruk: .. 1746 1790; 1764 1032 1768 1857 1793 1778 1786 1800 1959 1792
M]alkeforedling +139 M3 161 +212 4170 + 206 188 + 164 114 174 ;184 + 144
Andre sljermede DETINEET ... vvervoreneneenon . 16 67:[ 17 274 18238 24990 25813 27181 28364 20376 30486, 32017 33035 34776
Importkonkurrerende naeringer I O, ’ 6i 3061 3778 3951 4062 4332 4490 4930 4969 5223
“Konsumvareitidustri 1 alt ... /0. 2 1385 1622 16556 1 695 1720 1713 1810 1849 1921
Tobakksindustri 264 374 375 877 864 350 346 349 346
334 390 408 421, 431 430 431 418 434
487 498 496 535 537 501 507 476 474
2 86 88 93 90 99 106 i1 117 18
= 45 92 105 8 85 90 129 188 204
‘142 ‘160 ‘178 ‘178 187 204 236 286 ‘308 347
59° 1520 1510 1676 2156 2296 2 337“ 2612 2717 3120 3120 3302
) F . 61T 617, 692 163 790" 895 894 953
87 8% 68 80T 408 476 456 498 550, 578 565 603
57 30 299 398 455 477 5RO 600 641 783 736 799
. 5 488 443 471 676 666 689 5L 796 11 9l6 928 047
'Eksportkonkurrerende naennger ialt.......... 7501. 7650 8 149 8677 8757 9197 9775 10703 11845 12519 13623 14344 14599
SKOZDTUK 1. e vovsvsevnamnennss 865 840 780 780 .936 919 878 930 949 845 870 817 821
‘Fiske ...... ' U SO ‘559 493 ©536 522 606 565 584 653 834 ‘976 1122 942 893
B 3388 3525 378l 4174 4033 4365 47901 5113 5654 6084 6731 7312 7166
EIVAIPANESE .. ... eiinssen e e e iaens 237 215 212 162 163 164 73 96 ~ 79 47 35 ° 19 8
Bergverksarift . . ... .. 3200 321 327 350 322 355 386 410 446 463 537 558 621
Treforedlingsindustrl ......0ilo;i ..o o766 74T €38  T886 740 (T4T (815 936 1004 982 1021 1096 1196
- Kjemisk' Industri?) . ...... ..o 7T1%  768¢ 739 T03 875 924 1018 1087 1235 1364 1403 1444 1533
_Primer jern- og.metallindustri . 625 . 678 784 _ 890 . 938. . 978._.. 990 .1192 1318 _ 1386 . 1454 1654 1805
Lufttransport 122 153 165 210 144 180 240 286 306 392 450 502 561
Hele ckonomien 28618 28500 20831 31574 30945 40550 420660 45008 47320 49418 52196 54128 56248

1) 1955-priser for drene 1957-—1960 og 1961-priser for rene 1961—1969

2) Inkluderer kull- og mineraloljeforedling for arene1940-:-1959.
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B. Faktorinniekt etter neringsgruppe. Arlige tall.

1962

ML kr. 1957 1958 1959 1960 1961 1963 1964 1965 1066 1967 1968 1960
JOPABIUKE I & s 1548 1525 1753 1666 1738 1644 1741 1813 1983 2056 2196 2607 2562
JOrdbruk:" .. j.rnniennnn... TP, .. 1432 1424 1616 1511 1574 1433 1486 1543 1654 1706 1828 2212 2079
Mjolkeforedling .......... O 116 101 137 155 164 211 255 270 329 350 368 395 483
mmmmm”mmr ...... e «... 13190 13738 14715 15987 17552 19394 21370 23170 25481 27878 31084 33640 36832
Importkonkurrerende neringer ialt ............ 28342 2375 2459 2653 3047 3366 3654 4017 4378 4863 5344 5519 6034
Konsumvareindustri i alf ................... .. 917 840 931 1036 1143 1221 1341 1387 1417 1582 1668 1771 ‘1828
Tobakksindustri ......... e e 45 45 46 53 40 30 67 54 37 50 45 43 83
Tekstilindustri . ... IO s .. 267 251 282 307 328 349 374 401 427 449 468 432 424
Bekledningsindustri ............ s 419 37T 42T 447 464 488 544 565 553 604 615 600 603
Gummivareindustri. . . ............... I 54 52 @3 70 72 85 .89 101 114 131 133 147 118
Kull- og mineraloljeforedling ......... e —_ — — 40 . 8 102 . ¢ 68 = 62 . 8 125 231 236
Diverse industri ............. i, 132 115 113 119 150 167 176 198 - 224 262 282 - 318 - 364
Investeringsvareindustri falt .................. 1425 1535 1528 1617 1904 2145 2313 2630 2961 3281 3676 3718 4206
Jern- og metallvareindustri . ................ 633 698 700 718 531 620 659 760 795 863 957 994 1 104
. e . : ; ’ 339 438 422 468 526 817 625 = 631 650
Blektroteknisk industri ....... PUEETOR . 254 265 254 308 378 382 492 522 573 616 T04 725 906
Skipsindustri ........ PR e 538 572 574 591 656 705 740 880 1067 1185 1390 1428 1546
Eksportkonkurrerende naermger ialt .......... 6001 4848 4760 5079 5332 b54I12 5751 6784 7859 8190 8696 D000 8989
Skogbruk ........ e taraneenenn . ... 996 931 813 833 913 901 847 934 1040 922 946 796 804
" Tiske . v .... .. SR 364 326 409 383 374 344 373 459 733 916 726 55k - 541
2o T W, B . 2318 148 1323 1445 1595 1754 2026 2431 2590 2695 .3269 3505 2963
HVALAngst” . . oo 160 95 ~ 91 . 59 73 50 18 70 81 49 27 " 3 1
Bergvrksdrift . ......0..ieie . 325 288 268 282 280 - 306 - 346 - 365 427 505 539 580 684
“Treforpdlingsindustri . ...............oooeen 551 497 526 599 538 498 527 634 666 621 . 650 794 . 905
Kijemifk InAUStIi) v .iun e . 573 570 639 612 68¢ TI1 770 . 843 1064 1158 1071 1093 1175
Prime} jern- og metallindustri ... et 665 614 . 650 - 818 787 - 779 - 735 - 916 1118 1148 1251 1476 - 1743
Lufttransport ....... P 49 38 4 48 83 69 109 1382 140 176 217 199 173
Hele GKONOMIED . ..........cveuvuneeeee... .... 23081 22481 23687 25 385 27 669 20 816 32 516 35 784 39701 42987 47320 50796 54417

1) Inkluderer kull- og mmeraloljeforedlmg for drene 1957—1959.
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C. Lonn!) etter neringsgruppe. Arlige tall.

1967

10765 11 794

Mill. kr. 1957
Jordbruk i alt ..... e e v 224
Jordbruk LIl liie.ie.... PN 168
Mijslkeforedling .. .....ciiiverireinieiniaens b6
André skjermede naringer .................... 8745
Importkonkurrerende ‘neeringer i alt ..... ... 1619
Konsumva,relndustn ialt...... et Vi . 594
Tobakksindustri ........... e C 29
Tekstilindustri ... ... ..... O 192
Bekledningsindustri <....... .o oot 263
Gummivareindustri ......... ..o 0000iia, : 40
Kull- og mmeralol;eforedlmo' D T
.. Diverse industri. ....... .« e ier et 70
Investeringsvareindustri ialt ............ e 1025
Jern- og metallvaremdustn PO 464
Maskinindustri-..... ... 00 ool i i i
Elektroteknisk. mdustn Cieenen PP A 171
Skipsmdustr{....................‘....‘ ...... 390
Eksportkonkurrerende neringer i alt .......... 2777
Skogbruk ..........iiiiiiiiiiiiiiirna, e 352
Fiske ..ol o i, Vieeeean it .98
Sjofart ....... P e eeereaereana e 1008
CHvalfangst L i e 1227
Bergverksdrift . ........... ... il 159
Treforédlingsindustri ....................... 338
Kjeniisk industri?) .................. e 333
Primger jern- og metallindustri .............. 324
Lufttransport ......... e e 43
Hele gkonomien ......... e ia e 13365 .
Herav arbeldsglverandel av {rygdepremier. . ... 265

16084 17509

292
133
159
21 673
3981
1104

42
363
432
100

55
202

2787

747
488
530

1022
5172

333
100

2315

14

251
615
652
746
146

317118
. 2578

1) Inklusive arbeidsgiverandel av trygdepremier.

2) Inkluderer kull- og minaroljeforedling for arene 1957—1959
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' D. Eiefin.htekt etter neringsgruppe. Arlige tall.

MilL kr 1957 1958 -1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969

Jordbruk i 81t . ..., i i 1324 1300 1525 1425 1494 1399 1497 1561 1717 1783 1904 2328 2265
JOTADFUR .\ evrriieeaannnens e eenaes ce... 1264 1258 1458 1365 1439 1302 1360 1419 1529 1575 1695 2081 1041
Mjolkeforedling . ........ieiiiinniis e 60 42 6T 60 55 97 137 142 188 208 200 247 324
Andre skjermede neringer .................... 4445 4204 4562 5222 5758 6 015 6830 7387 8 060 8 589 9411 10086 11049
Importkonkurrerende neeringer i alt ....i...... 723 739 699 720 892 959 1043 1152 1224 1293 1363 1340 1664
Konsumvareindustri i alt . .......c...oioeiinnns 323 213 311 357 387 398 443 423 399 .467 474 . 544'5 56y
TobakKSINAUSLEL .« .. eeerrrsnnnnaereneeeenns 16 20 19 25 1 +2 3 19— 10 8 .3 '35
TekStIHNAUSIT « ..o ivuuivnereioeennin.iinn. 75 77 84 99 100 95 99 102 114 113 105 81 70
Bekledningsindustri .. ....i.soeiiei.ioaieens 156 121 156 159 147 157 179 182 167 188 183 169 167
GUMMIVATeInAUSEIT "« .o ivererivenieeieaien 14 8 16 18 17 20 19 30 3 37T 3 3 9
Kull- og mineraloljeforedling ................¢ — — — 18 62 73 /63 .34 20 <41 70 169 174

- Diverse NAUSEEL . vs.erranaraisiieaioiiinn 62 47 .36 - 38 50 . .50 50 56 64 78 .80 93 112
Investeringsvareindustri 1 alt .........0000..... 400 466 388 363 505 566 600 720 825 826 889  805°Y 1097,
Jern- og metallvareindustri v.:....... 0.0, } 169 226 181  14g 136 168 172 217 190 199 210 184 268
Maskmmdustn.........................;;.‘. o - " 101 161 111 131 146 190 137 112 94
Elektroteknisk industri . @ ........ive...n...: 83 .80 54 81 120 85 153 158 177 151 174 150 355
SKIPSINAUSEIT . .+ . .vveeevrnreiaineieensinees 148 160 153 136 148 152 164 223 312 286 368 350 380
Eksportkonkurrerende neringer i alt .......... 3224 1978 1719 193¢ 2016 1859 2026 2783 3536 3542 3524 3551 3257
SKOZDIUK .+ .veerrenserrrneeannnanneennnnns 644 586 498 516 571 553 - 511 607 699 592 613 495 514
FUSKE v e ivnisiaiThmns veenoiseaniiaeanial 266 231 -301 281 267 <261 1304 384 658 833 626 - 450 . 441
SIOLATE et e e et e aaaas 1310 392 110 196 288 288 420 699 711 699 954 1034 363
CHVAIEANESE  \vt i e 38 =15 +13 .39 .24 234 ‘222 ° 21 ° B3 .20 718 saxd4 1
BOTEVETKSATIEL - o ..o veessones oo 166 136 120 126 124 145 165 183 221 278 288 316 399
TreforedHngsindustri . ...........ooeeeeeeees 213 153 151 182 94 36 39 110 108 - ‘25 '35 150 217

. Kjemisk MAUSEEL) . ..oeeeeeiininiieeaaans 240 225 277 248 308 282 321 353 526 559 419 429 502
‘Primar jern- og metallindustri ... .. weeers... 341 280 287 425 362 317 256 373 520 482 505 650 829
LUftTanSpOrt ........veeseneeeeeronnnennnns 67 +10 112 i1l 26 11 83 B3 40 B4 T 31 i
Hele 0KONOMIEN .. .. ... 'v'ueueineenianiens. 9716 8311 8505 9301 10160 10232 11446 12883 14537 15807 16202 17314 18235

1) Inkluderer kull- og mineraloljeforedling for &rene 1957—1959.
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E. Arsverk etter neringsgruppe. 1 000 beregnede drsverk. Arlige tall.

1957 1958 1959 1960 1961 1962 © 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969
.............................. 278 272 264 255 249 244 238 228 219 211 202
.21 26 23 22 21 19 19 17 18 15 15
93 U266 268 T 7T 237.,....,,*”23.1““.,, o 213""“”'203 108
-Ay. dette: LGnsmotta.kere fiiciaets 21 .20 17 - 14 12 -10 .10 e
Mjolkeforedling ..........evveennen. eeeees 6 6 6 T 7 8 ’ ‘6 ]
Avdette Lennsmottakere.‘..........;;..‘; 6 6 6 7 7 8 6 6
Andre skJermede NERFINZET . ivoiivasiiisiiniais 825 836 : 873 927 959 985 1011
-_.Awv.dette: Lonnsmottakere -.....:..::i0000¢ 725 737 774 825 857 884 910
Importkonkurrerende neringer i alt . .......... 143 144 151 157 163 163 164
Av dette: Lonnsmottakere ................ 127 129, 139 147 ) 153 154 154
Konsumvare1ndﬂstr1 ialt...... e e 65 65 63 62 61 60 59 58
Ay dette: Lgtinsmottakere .. e 54 56 56 56 55 54 54 52
Tobakisin@ustri ............. e eeeieeenanes 2 2 2 2 2 2 2 ‘2
Av deétte: Lennsmottakere ,........c.c.... 2 2 2 2 2 2 2 2
Tekstiliidustr . ...o.o..ovivvunnts S . 19 19 19 19 18 18 16 16
Av dette: Lonnsmottakere ................ 17 18 18 18 17 17 16 15
Bekledningsindustri .. ... .iiiiiiiiieannnn 32 32 30 27 27 26 26 25
Av détte: Lennsmottakere ................ 26 26 25 23 23 21 21 20
Gummivareindustri .......... v ae s e K¥ 4 4 4 4 : 4 4
Av dette: Lennsmottakere eeeane 8 3 ‘4 4 4 -4 1 4
Kuik: og mineraloljeforedling ................ R | * 2 2 2 2 -2
Av dette: Lonnsmottakere ................ .1 A i | .2 2 2 .2 2
. Diverse, indjstri ...... o T il T 8 '8 '8 9 9
_Av defte: Lennsimottakere ................. "6 8 6 8. vt 8.8 09
Investeringsvareindustriialt .................. .80 78 .79 .88 .95 99 103 104 106
" Av dette: Lonnsmottakere R 51 ] 73 83 21 95 99 100 102
~-Jern--og metallvareindustri .- .- e — ~26 v e QB BB e DG B0 - 8L,
Av dette: Lonnsmottakere .. ey — T T .24 26 27 28 29 29
Maskinindustri ................. . a8 ot 36 7 88 16 17 17 18 18 19
Av dette: Lonnsmottakere 34 32 34 15 16 16 17 17 18
Blektroteknisk industri .............. ... . 12 13 13 16 17 18 19 19 19
Av dette: Lonnsmottakere ................ 12 13 13 15 17 17 18 18 19
Skipsindustri ..........ccciiiiiiiiiiiiiiieans 30 29 28 30 33 36 37 37 37
Av dette: Lonnsmottakere ................ 29 28 26 29 32 35 36 36 36 -
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E (forts.). Arsverk etter neringsgruppe, 1 000 beregnede drsverk. Arlige tall.

1957, 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964} 1965 1966 1967 1968 1969

o
Eksportkonkurrerende neringer i alt. .......... 213 211 211 215 212 209 205 205 203 200 198 193 187 o
'Av dette: Lennsmottakere ................ 168 170 171 176 174 172 166 167 167 164 162 159 1554 E
SKOEBIUK .t iitet et i 31 29 26 25 24 22 22 21 20 18 17 14 13 5
Av dette: Lonnsmottakere ................ 23 22 19 18 18 17 16 16 15 13 12 10 10 ]
Fiske . ........ e e 45 43 42 41 39 39 38 37 36 3% 35 35 34 &
Av dette: Lonnsmottakere ................ 10 11 11 10 9 8 7 6 6 6 7 8 7 £
STOEATE - oo eeen e 56 58 61 64 64 63 64 65 64 62 61 56 56 5
Av dette: Lennsmottakere ................ 54 56 59 63 62 - 62 = 62 63 63 61 59 57. 55 E
Hvalfangst - . ..... ..o it 4 4 4 4 4 3 1 1 1 1 0 -0 0 =
Av dette; Lennsmottakere ................ 4 4 4 4 4 3 1 1 1 1 0 0 0 &=
Bergverksdrift ................ et 9 9 8 9 9 9 9 8 8 9 9 9 10 7
Av dette: Lonnsmottakere ................ 9 9 8 9 -9 9 -9 8 8§ - 8 8 8 9 g
Treforedtingsindustri ....................... 24 24 25 26 26 26 25 25 26 24 24 © 23 22 E'%
Av dette: Lonnsmottakere ................ .24 24 25 26 26 26 25 25 26 24 . 24 23 22 g
Kjemisk industri . ............ ... ool 21 21 22 22 21 22 22 22 22 23 23 22 21 e
Av dette! Lonnsmottakere ................ 21 21 22 22 21 22 22 22 22 23 23 22 21 8
Primeer jern- og metallindustri .............. 21 21 21 22 23 23 22 24 24 25 26 27 27 -
Av dette: Lonnsmottakere ................ 21 21 21 22 23 23 22 24 24 25 26 27 27 3
Lufttransport .............. ... .. ... 2 2 2 2 2 S 2 2 2 2 3 3 4 4 =]
Av dette: Lonnsmottakere ................ 2 2 2 2 2 2 2 2 2 3 3 4 4
Hele gkonomien ....... SN i i 1475 1457 1463 1470 1483 1488 1503 1513 1525 1527 1539 1552 1564
- Av dette: Lonnsmottakere ................ 1055 1049 1063 1078 1096 1106 1124 1140 1156 1167 1188 1212 1234
» - »





