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t o~ Energi Norge

Bakgrunn

SLG utnevnte en prosjektgruppe for a utarbeide
forslag til en forenklet revisjon av standard for
«Stedfesting av ledninger og andre anlegg 1
grunnen, sjo og vassdrag,

* Arne Sandland (Telenor)

* Andreas Gronseth (Viken Fiber)
* Oyvind Slethei (Ren)

* Carl C. Fon (Carl C. Fon)
 Asmund Hansen (Geomatikk)
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* Standarder geografisk informasjon

Stedfesting av ledninger og andre
anlegg i grunnen, sjo@ og
vassdrag

Versjon 1.0
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Tillegg A (normativt)

Sendestil:
FORSLAG TIL NYTT

standardiseringssekretariatet@kartverket.no STANDARDISERINGSPROSJEKT

eller Dato: 31.10 2022
Kartverket Forslagsstiller:
Standardiseringssekretariatet Samarbeidsforum for ledninger i grunnen

Arbeidsgruppe forskrift/standard

Postboks 600 Sentrum v/Eldar Branden, Geomatikkbedriftene

3507 Henefoss

B a kg r u n n Forslag (fylles ut av forslagsstiller)

Tittel: Revisjon av «Stedfesting av ledninger og andre anlegg i grunnen, sj@ og
vassdrag, versjon 1.0»

Malsetting og innhold
Endringene som fareslas omhandler
M M M »  Liste hvilke deler av standard som ikke omfattes av forskrift (frivillig)
® Standardls erlngs S ekretarlatet etablerte nytt +  Redusert krav om dokumentasjon av stikkledning innenfor sluttbrukers tomtegrense
+  Forenkle krav til forvatning av stikkledninger innenfor sluttbrukers tomtegrense
Harmonisering av begrep og definisjoner mellom standard og forskrift

revisjonsprosjekt med folgende omfang: —

O Ny standardifagomrade E Revisjon av eksisterende standard/fagomrade
Angihvilken: Stedfesting av ledninger og andre anlegg i

— Liste hvilke deler av standard som ikke omfattes av forskrift e

Behov for begrensede endringer i standarden for «Stedfesting av ledninger og andre anlegg i grunnen, sjeog

0( ] .// .g : ) vassdrage». En arbeidsgruppe under «Samarbeidsforum for ledninger i grunnen» (SLG) star bak dette initiativ.

Se 0gsa vedlegget.

Dato for ferdigstillelse (dato for ndrstandarden ber vaere publisert)

— Redusert krav om dokumentasjon av stikkledning innenfor S i

Blir arbeidet finansiert

sluttbrufkers tomtegrense

Andre prosjekter eller aktiviteter som kan bersres
Ja, demne saken henger delvis sammen med foreslatte endringer til veileder for
Ledningsregistreringsforskriften fra KDD.

Forberedende arbeid (et utkast til standard berforeligge)

— Forenkle krav til forvaltning av stikkledninger innenfor 7 7 7

\S‘/%ffbr%éer‘f Z‘Omfe 7‘6”\;‘8 Forslagsstiler/forslagsstilers organisasjon er forberedtpa a ta paseg nedvendig forberedendearbeid: Ja®  Nei O
g Foreslatt prosjektleder (navn og full adresse) Navn og underskrift av forslagsstiller

(inkludert kontaktinformasjon))

Asmund Hansen Eldar Branden

Asmund-Kjens tad. Hansen(gecmatikk .no eldar.branden@geomatikk.no

— Harmonisering av begrep og definisjoner mellom standard og

. Geomatikk AS
Otto Nielsens weg 12
07/15‘ 7 Z 7052 Trondheim
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Gjennomfaring

* Bred deltagere 1 revisjonsprosjektet (men varierende «eterskapy):
Fornavn ______ |Etternavn ] Organisasjon/etat/firma__________________|

CEEC I Eikerol
Turid Asen
S Reimers
[Asmund ~ [EUREY
[AnnHelen  [ICHER
TR Hokstad

Johnny Steinbakk

VA Visjon

Vegforum for byer og tettsteder

Kartverket sjgdivisjonen, avd. Tilsyn & tilrettelegging
Geomatikkbedriftene (Geomatikk AS)

Viken fylkeskommune

BA-Nettverket

Pien Kartverket
_ Fagerhaug Norsk Vann
_ Aanergd Statens kartverk
Bjgrn Helge Sebuszter Elvia AS
e Glimsdal Elvia AS
_ Sundheim Statnett SF
Milkovic Oslo kommune, vann- og avlgpsetaten
M Karge Kartverket
Fagerbakke Oslo kommune, vann - og avlgpsetaten
EET Nordtug Kartverket
Buargy Bodg kommune

Bodg kommune

* Eneste deltager fra SLG prosjektgruppe var Asmund Hansen (prosjektleder)
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%g Gjennomfering

7 * Premiss:
’ — Oppna konsensus 1 prosjektgruppa ved alle endringer 1 LAGS
* Omtang:

— FPoreslatt omfang kunne endres 1 lopet av prosjektet
* Aktivitet:

— Ble gjennomfort 4 arbeidsmeoter (teams)
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§‘ Konklusjon

? * Endringsforslag:
’ — Liste hvilke deler av standard som ikke omfattes av forskrift (frivillig)
* Resultat:

— Konsensus ikke oppnddd.

* Begrunnelse:

— Norsk vann og Kartverket stottet ikke denne endringen og argumenterte
med at det ikke er andre enn_forskriftseier som er i posisjon til a
definere hva som skal vare omfattet av forskrift.
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& Konklusjon

? * Endringsforslag:

— Redusert krav om dokumentasjon av stikkledning innenfor sluttbrukers
¢ tomiegrense

* Resultat:
— Konsensus ikke oppnadd.

* Begrunnelse:

— «Offentlig vegarealy var for upresist definert og i strid med definisjonen som
benyttes i Ledningsforskriften. (VBT og Viken fylkeskommune). 1 tillegg
onsket ikke Norsk vann d endre definisjonen av «Stikkledning» og ville

unnga a ha flere grensesnitt som brukere av standarden matte forholde seg til.
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Konklusjon

* Endringsforslag:

— Forenkle krav til forvaltning av stikkledninger innenfor stuttbrukers
tomitegrense

* Resultat:
— Konsensus ikke oppnddd.

* Begrunnelse:

— Samme redegjorelse som foregaende punkt.
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i%; Konklusjon
3

7 * Endringsforslag:
<

— Harmonisering av begrep og definisjoner mellom standard og forskrift
* Resultat:

— Konsensus oppnadd.
* Begrunnelse:

— Det ble likevel konkludert med at denne endringen kunne vente til en
storre revisjon av standarden. Burde ogsa bli sett opp mot revisjon av

Jorskrift og veileder (i tillegg 1l ledningsforskriften)
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;g, konklusjon

NP
= * Enighet blant prosjektdeltagerne om 4 kansellere
revisjonsprosjektet da konsensus var vanskelig 4 oppnal

* Det ble dpnet for at andre kunne viderefore prosjektet, uten at
noen meldte seg,

* Prosjektet ble enstemmig besluttet kansellert 1
Standardiseringskomiteen 30. august 2023.
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Erfaringer

Konsensus er vanskelig 4 oppna blant 15 deltagere med ulik «agenda».
Har statt sterkere 1 revisjonsprosjektet med flere deltagere fra SLG
prosjektgruppe.

Fordel med sterkere forankring blant alle medlemmene 1 SLG

Ledningsregistreringsforskriften og LAGS har virket 1 for kort tid.
Hoste mer erfaring for et nytt revisjonsprosjekt initieres.

Mer omfattende forarbeid der endringsforslagene er innarbeidet 1
utkastet og kvalitetssikret vil vaere en fordel

Storre interesse for endringer i produktspesifikasjon enn for standard.

Liten forstdelse for at LAGS definerer minimumskrav, og at andre
bransjestandarder fritt kan stille strengere krawv.
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Sporsmal?
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